1. Frankfurter Auschwitz-Prozess
»Strafsache gegen Mulka u.a.«, 4 Ks 2/63
Landgericht Frankfurt am Main

25. Verhandlungstag, 9.3.1964
Vernehmung des Zeugen Konrad Morgen

Vorsitzender Richter:

Sie sollen hier als Zeuge vernommen werden. Ich muf3 Sie meiner Pflicht geman auf die Bedeutung und
die Wichtigkeit des Eides aufmerksam machen, Sie vor den Strafen des Meineides verwarnen. lhre
Aussage bezieht sich auch auf Ihre Personalien, also auf die Angaben tber lhre Person. Wir wollen als
Gedachtnisstitze fir das Gericht lhre Aussage mit auf Band aufnehmen, und ich méchte Ihnen das vorher
sagen. Herr Doktor Morgen, Sie heil3en mit Vornamen Konrad?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Doktor Morgen, Rechtsanwalt. Sie sind wie alt?

Zeuge Konrad Morgen:
54 Jahre.

Vorsitzender Richter:
Sie wohnen in Frankfurt und sind verheiratet.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Mit den Angeklagten sind Sie nicht verwandt und nicht verschwégert.

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Vorsitzender Richter:

Herr Doktor Morgen, Sie sind hier jetzt wiederholt genannt worden, und zwar als Richter bei der SS, als
SS-Richter, der verschiedene Untersuchungen vorgenommen hat, und zwar Untersuchungen nicht nur in
Auschwitz, sondern auch in anderen Lagern. Vielleicht kénnen Sie uns mit einigen Worten sagen, wieso
es zu diesen Untersuchungen gekommen ist, aber dann in erster Linie lhr Interesse richten auf die
Untersuchungen im Lager Auschwitz, die uns ja hier hauptsachlich von Bedeutung sind, uns dann sagen,
was Sie dort an Mi3standen gesehen haben und was Sie veranlaf3t haben.[...]

Zeuge Konrad Morgen:

Ich war als SS-Richter der Reserve etwa im Mai 1943 zum Reichskriminalpolizeiamt, Gruppe B, zur
Bekampfung von Kapitalverbrechen abkommandiert worden' und hatte einen ersten Auftrag in Weimar
auszufuhren. Dort hérte ich in der Bevolkerung Gertichte, daf3 anlafilich der »Juden-Aktion«, 1938 glaube
ich, sich viele bereichert hatten und daf3 auch ein gewisser Verdacht auf dem Kommandanten, dem
Standartenfiihrer Koch, ruhe.?

Ich habe diese Fragen mit Behérdenvertretern gesprachsweise erértert und mufdte dann sowohl von
seiten der Polizei wie auch der Gestapo, dem Birgermeister, der Vertreter der Regierung dieselben
Beobachtungen oder Verdachtsgriinde bestétigt héren. Und das liel3 mir keine Ruhe, und ich bin von mir
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aus — zunachst ohne jeden Auftrag, auBerhalb der mir gesetzten Untersuchung — der Sache
nachgegangen und habe dann bei einer Uberpriifung der Konten des Standartenfiihrers Koch, die er bei
einer Bank unterhielt, festgestellt, dal3 dieser sich im gréf3ten Umfange bereichert hat.

Ich habe dariiber dem zustandigen Gerichtsherrn, dem das Konzentrationslager zugehérte, dem Firsten
von Waldeck, Bericht erstattet. Und der sagte mir auch, daf3 Standartenfuhrer Koch ihm sehr verdachtig
sei und dalB er seinerzeit ein Verfahren gegen ihn, ein gerichtliches Verfahren, eingeleitet hatte, daf3 er
aber auf Befehl des Reichsfihrers SS, Himmler, Koch nach zwei Tagen schon aus der Haft entlassen
mufite und schwer gertigt wurde. Er sagte mir fur diese Untersuchung seine vollste Unterstiitzung zu, und
ich berichtete in Berlin und bekam zu meiner groRen Uberraschung den Auftrag, die Verfehlungen des
Standartenfihrers Koch aufzuklaren. Ich habe Standartenfihrer Koch und seine Frau llse Koch, dann
spater den Lagerarzt Doktor Hoven, den Bunkerwart, den Hauptscharfihrer Sommer verhaftet und
angeklagt. Koch wurde bekanntlich deswegen, unter anderem wegen Mordes, zum Tode verurteilt und
hingerichtet. Die Untersuchung

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
War das noch vor Beendigung des Krieges? Die Hinrichtung von dem Standartenfihrer Koch?

Zeuge Konrad Morgen:

Ja. Standartenfiihrer Koch, ja. Die Untersuchungen, die dehnten sich zwangsléufig auf andere
Konzentrationslager aus. Denn Koch galt bis dato als ein Musterkommandant, und zu ihm wurden sehr
viele SS-Leute und -Fuhrer zur Ausbildung hingeschickt und nachher in andere Konzentrationslager
versetzt. Eine Zeitlang hatte er auch das Konzentrationslager Lublin aufgebaut und gefuihrt. Und so
dehnten sich diese Untersuchungen wegen dieser Verdachtigungen, die in Buchenwald angefallen waren,
auf diese anderen Lager aus.

Fur die zustandigen SS- und Polizeigerichte waren Verfahren gegen Angehdorige von
Konzentrationslagern ein hei3es Eisen. Und nachdem nun mal von mir diese Bresche geschlagen worden
war, mochte sagen, so auf allgemeinen Wunsch hin, war man froh, daf? man jemand hatte. Und nachdem
ich also nun so ein Spezialist fur Konzentrationslagerverbrecher geworden war, erhielt ich durch
allgemeines Rundschreiben den Auftrag, gréf3ere und wichtigere Verbrechenskomplexe in
Konzentrationslagern zu untersuchen. Das heif3t, die SS- und Polizeigerichte sind angewiesen worden,
derartige Falle an mich als Untersuchungsfuihrer abzugeben. [Pause]

Nun zum Komplex Auschwitz: Meine Untersuchungen im Konzentrationslager Auschwitz wurden
ausgelost durch ein Feldpostpackchen. Es war ein etwas kleineres, mehr langes als schmales Paket,
gewohnlicher Karton, das wahrscheinlich wegen seines ungeheuren Gewichtes bei der Feldpost
aufgefallen war, und wegen seines Inhalts hatte ihn die Zollfahndung beschlagnahmt. Es enthielt namlich
drei Klumpen mit Gold. Gold war eine Devise, ablieferungspflichtig, und so ergab sich die Beschlagnahme
durch die Zollfahndung. Absender war ein SDG, das heil3t ein Sanitatsdienstgrad des
Konzentrationslagers Auschwitz, und adressiert war dieses Paket an seine Frau. Er unterstand damit der
SS- und Polizeigerichtsbarkeit, und mir wurde diese beschlagnahmte Sendung mit einem kurzen
Anschreiben — »zur weiteren Veranlassung, glaube ich, hiel3 es — zugeleitet.

Bei dem Gold handelte es sich um hochkaréatiges Zahngold, das in einer primitiven Weise
zusammengeschmolzen war. Es war ein sehr grof3er Klumpen, vielleicht in der Grof3e von zwei Fausten,
der andere war wesentlich kleiner, der dritte mehr unbedeutend. Aber immerhin, es war eine ganze
Anzahl von Kilos. Ehe ich nun weiter etwas veranlalite, Uiberlegte ich mir die Sache. Zunachst war die
Dreistigkeit, mit der hier der mir bis dahin unbekannte Tater vorgegangen war, verbliffend. Und es schien
sich hier um eine ausgemachte Dummbheit zu handeln. Aber je langer ich tUber die Sache nachdachte,
glaubte ich, dal3 eine solche Auffassung den Tater unterschéatzte. Denn immerhin: Bei Hunderttausenden
von Feldpostpéckchen war die Chance sehr gering, dafl3 nun ausgerechnet diese geféahrliche Sendung
beschlagnahmt und entdeckt werden wiirde. Sondern hier schien mir ein Zug einer raffinierten Primitivitat
und einer skrupellosen Rucksichtslosigkeit bei dem Tater vorzuwalten, ein Zug, der sich dann bei meinen
spateren Ermittlungen im Konzentrationslager Auschwitz als richtig erweisen sollte. Denn nach dieser
Methode wurde da eigentlich durchweg gearbeitet. Meine weitere Uberlegung, die jagte mir allerdings
einen nicht geringen Schauder den Riicken herunter, denn ein [Kilogramm] Gold besteht ja aus 1.000
Gramm.

Ich wu3te, daR die Zahnstationen der Konzentrationslager beauftragt waren, in den Krematorien das dort
anfallende Gold der Leichenverbrennung zu sammeln und an die Reichsbank abzufuhren. Und eine



Goldplombe, das sind ja nur wenige Gramm. 1.000 Gramm oder mehrere Tausend Gramm bedeuteten
also den Tod von mehreren Tausend Menschen. Aber es tragt ja nicht jeder Goldplomben, sondern in der
damaligen, doch sehr armen Zeit nur ein gewisser Bruchteil. Und je nachdem, wie man schatzte, ob jeder
Zwanzigste oder Fiinfzigste oder Hundertste Gold im Mund trug, muf3te man diese Zahl damit
multiplizieren, und so stellte eigentlich diese beschlagnahmte Sendung sozusagen den Gegenwert von
Zwanzig-, Funfzig- oder Hunderttausenden von Leichen dar. [Pause] Ein erschiitternder Gedanke. Aber
das geradezu UnfalRbare daran war, dal3 der Tater unbemerkt derartig bedeutende Mengen beiseite
bringen konnte. Und so wenig die Tat des Angeklagten aufgefallen war, so schlof3 ich weiter, so wenig
konnte es da auffallen, daf3 da 50.000 oder 100.000 Menschen verschwunden und verascht worden
waren. Eine nattrliche Todesursache konnte hier ja nicht obwalten, sondern die Menschen, die muf3ten
hier ermordet worden sein.

Unter diesem Gesichtspunkt erfalite ich erstmals, daf3 dieses damals kaum bekannte Auschwitz, dessen
geographische Lage ich mit einigen Schwierigkeiten auf der Karte suchen muf3te, eine der gréRten
Menschenvernichtungsstatten sein mul3te, die tUberhaupt die Welt gesehen hatte. [Pause] Ich hatte diesen
Vorgang der beschlagnahmten Goldsendung sehr einfach erledigen konnen. Die Beweisstlicke waren ja
nun Uberzeugend. Ich hatte den Tater verhaften lassen kdnnen und anklagen, und damit war der
Sachverhalt erledigt. Aber nach meinen Uberlegungen, die ich Ihnen kurz geschildert habe, mufte ich
unbedingt mir das ansehen. Und ich fuhr deshalb, so schnell ich konnte, nach Auschwitz, um die
Untersuchungen an Ort und Stelle zu fuhren.

So stand ich dann an einem Vormittag auf dem Bahnhof in Auschwitz. Man erwartet unwillkrrlich von
einer Statte, in der sich Ungeheuerliches, Unsagbares, Unvorstellbares vollzieht, daf3 irgendwie da
Spuren sichtbar sein muf3ten, eine besondere Atmosphare. Ich blieb deshalb langere Zeit auf dem
Bahnhof stehen, um da irgend etwas zu sehen. Aber Auschwitz war eine kleine Stadt mit einem sehr
grol3en Durchgangs- und Verschiebebahnhof, etwa wie Bebra. Es gingen dauernd Zilige durch,
Truppentransporte nach dem Osten, Verwundetentransporte kamen zuriick, Kohlenziige, Erzzige,
Guterzige, auch Personenziige. Die Menschen, die stiegen da aus, die jungen lustig, die alteren
mdirrisch, abgearbeitet, als ware es die alltaglichste Sache von der Welt. Ich sah auch Haftlingstransporte
in gestreiften Anziigen. Aber die gingen von Auschwitz weg, es kam keiner an.

Nun, das Konzentrationslager war nicht zu Ubersehen, aber von auf3en bot es auch nur den Anblick, den
man von Kriegsgefangenenlagern oder anderen Konzentrationslagern gewohnt war: hohe Mauern,
Stacheldraht, Wachtlrme, Posten, die auf und ab gingen. Ein Tor, ein geschéftiges Treiben der Haftlinge,
aber sonst nichts Auffélliges. Ich meldete mich bei dem Kommandanten, dem Standartenfiihrer® H6R, ein
etwas untersetzter, sehr wortkarger, einsilbiger Mann mit einem steinernen Gesicht. Ich hatte ihm meine
Ankunft bereits durch Fernschreiben mitgeteilt und eréffnete ihm, daf3 ich hier Untersuchungen zu fihren
hatte. Er sagte etwa dem Sinne nach, dal3 ihnen eine ungeheuer harte Aufgabe Ubertragen sei, und
dieser Aufgabe seien charakterlich nicht alle gewachsen. Er fragte dann kurz, wie ich beginnen wolle. Ich
sagte ihm, ich mufte zunachst mal das ganze Lager besichtigen. Ehe ich eine Untersuchung in einem
Konzentrationslager begann, habe ich mir das Lager allgemein und insbesondere seine Schwerpunkte da
angesehen. Er sah kurz auf den Dienstplan, telefonierte, und es kam dann ein Hauptsturmfiihrer. Und den
wies er an, mich mit einem Wagen durch das Gelénde zu fahren und mir alles zu zeigen, was ich sehen
wollte. Ich fing mit dem Anfang vom Ende an, namlich der Rampe in Birkenau. [Pause]

Die Rampe sah aus wie jede andere Rampe auf einem Giterbahnhof auch. Es war nichts besonderes
daran festzustellen, und es waren auch gar keine besonderen Vorkehrungen irgendwie getroffen. Ich
fragte deshalb meinen Fuhrer, wie das nun vor sich ginge. Er erklarte mir, dal3 ein Transport, meistens
Juden, vom Bahnhof, kurz vor der Ankunft, vorm Einlaufen in Auschwitz, dem Lager gemeldet wird.
Darauf rickte eine Wachmannschaft aus, sperrte die Gleise und die Rampe ab. Dann wurden die Turen
der Waggons gedffnet, die Ankdbmmlinge muf3ten aussteigen und ihr Gepack absetzen. Mé&nner und
Frauen muf3ten sich getrennt aufstellen, und dann, erklarte er mir, wirde zunéchst nach Rabbinern
gefragt. Rabbiner und sonstige bedeutende jiudische Persdnlichkeiten wurden sofort ausgesondert, ins
Lager gebracht, in eine Baracke, die sie fur sich hatten. Ich habe sie spater gesehen, es stimmte. Gut
gehalten, sie brauchten nicht zu arbeiten, es wurde erwartet, da® sie moglichst viele Briefe und
PostkartengriiRe in alle Welt von Auschwitz schickten, um damit von vornherein jeden Verdacht, daf3 hier
irgend so etwas Greuliches vor sich gehe, zu zerstreuen.

3 HoR war zu der Zeit SS-Obersturmbannfiihrer.



Danach fragte man nach Spezialisten, die das Lager brauchte — das Lager war ja mit groRen
Industriebetrieben verbunden —, die suchte man dann vorher aus. Und der Rest, der wurde dann nach
arbeitsfahig, arbeitsunfahig getrennt. Die Arbeitsfahigen marschierten zu FuR3 in das Lager Auschwitz,
wurden dort regular als Haftlinge aufgenommen, eingekleidet, eingeteilt. Die andere Gruppe mufdte auf
Lastwagen Platz nehmen und ging sofort, ohne daf3 eine namentliche Feststellung erfolgte, in die
Gaskammern nach Birkenau. Als schwarzen Witz erz&hlte mir mein Begleiter, dal3, wenn man keine Zeit
habe oder kein Arzt da sei, zu viele Ankbmmlinge da seien, daf? man dann auch gelegentlich ein
Verfahren abkirze, man den Ankdmmlingen dann sagte, in hoflichen Worten, das Lager wéare doch einige
Kilometer entfernt, und wer sich zu krank oder zu schwach [+ fihle] oder wem das Gehen zu unbequem
sei, der kénne auch hier von der Fahrgelegenheit, die das Lager bereitgestellt habe, Gebrauch machen.
Darauf setzte dann ein Massenansturm auf die Fahrzeuge ein. Und nur diejenigen, die nicht mitkamen,
die konnten dann in das Lager marschieren, wahrend die anderen unbewul3t den Tod gewabhlt hatten.
[Pause]

Von der Rampe folgten wir der Spur der Todesfrachten zum Lager Birkenau, es lag einige Kilometer
entfernt. AuRerlich war da auch nichts Auffalliges zu sehen: groRer Maschendrahtzaun, etwas windschief,
mit einem Posten. Dahinter lag das sogenannte Lager »Kanada«, wo die Effekten der Opfer durchsucht,
geordnet, weiterverwandt wurden. Man sah von den letzten Transporten noch einen Haufen
aufgebrochener Koffer, Wéschestiicke, Aktentaschen, aber auch ganze Zahnarzteinrichtungen,
Schustereinrichtungen, Medikamententaschen liegen. Offensichtlich waren die sogenannten Evakuierten
wirklich der Auffassung, sie wirden im Osten, wie man es ihnen gesagt hatte, angesiedelt und fanden dort
eine neue Existenz, und hatten dann das Notwendige dazu mitgebracht. [Pause]

Und dahinter lagen dann die Krematorien. Es waren einstdckige Hallen mit Satteldachern, die genausogut
Werkschuppen oder kleine Werkstatten hatten sein kdnnen. Selbst die sehr breiten und massiven
Schornsteine brauchten dem Laien nicht weiter aufzufallen, denn sie waren sehr niedrig, sie endeten kurz
Uber dem Dach. Auf der Seite, wo die Lkws anfuhren, war der Boden schréag vertieft, etwa in
SchulhofgroRe, mit Schlacke bestreut und kurz abgestellt. Da fuhren die rein, so daf3 also ein
AuRenstehender, der diese Lastwagenkolonne sah, dann plétzlich nur feststellte, dal3 die in einer
Bodensenkung verschwunden waren, ohne daf3 er aber nun feststellen konnte, wo die Transportierten
abgeblieben waren — auch wieder eine dieser raffinierten, im Grunde aber primitiven
Vorsichtsmafl3nahmen, die man als roten Faden durch die ganze Organisation immer wieder feststellen
konnte. [Pause] In dem Hof war ein Rudel, mufld man sagen, judischer Haftlinge mit gelbem Stern, mit
ihrem Kapo, der einen langen Knippel trug, und die uns sofort umkreisten. Sie liefen dauernd so im
Kreise da herum, gegenwartig jeden Befehls und nach jedem Blick haschend. Und es schol3 mir so durch
den Kopf: Die verhalten sich ja genauso wie ein Rudel Schaferhunde. Und das sagte ich dann auch da
meinem Begleiter, der dariiber lachte und sagte, ja, das ware auch die Aufgabe. Die Todesopfer, die
sollten zunéchst mal, indem sie also ihre Glaubensgenossen da sahen, Vertrauen haben. Und dieses
Kommando hatte auch Anweisung, ja nicht die Ankémmlinge zu schlagen. Es sollte alles vermieden
werden, damit keine Panik ausbricht. Sondern man sollte denen ein bil3chen Angst und Respekt machen,
im Ubrigen aber eben nur dasein und die da hinleiten und -fihren, wo man sie haben wollte.

Hinter dem Hof war ein groRes Tor, das in die sogenannten Umkleidungsrdume fihrte, &hnlich wie die
Auskleidehalle von einer Turnhalle. Einfache Holzbanke standen da, mit Kleiderrechen, und
auffalligerweise war jeder Platz numeriert, trug auch eine Garderobenmarke. Und man schérfte noch den
Opfern ein, ja acht auf ihre Garderobe zu geben, die Garderobenmarke festzuhalten — alles, um bis zur
buchstablich letzten Sekunde nicht den geringsten Verdacht aufkommen zu lassen und die Todesopfer
ahnungslos in die gestellte Falle zu bringen.

Dann an der Wand war ein grol3er Pfeil, der in einen Gang wies, und darauf stand kurz und bindig: »Zu
den Duschraumen, und das wurde in sechs oder sieben Sprachen wiederholt. Man sagte denen also: lhr
kleidet euch aus und werdet geduscht und desinfiziert. Und an diesem Gang lagen dann verschiedene
Kammern ohne jede Einrichtung, kahl, nackt, Zementfu3boden. Auffallig und zunachst unerklarlich war
nur, daf3 in der Mitte ein vergitterter Schacht stand, der bis zur Decke filhrte. Ich hatte zunachst dafir
keine Erklarung, bis man mir sagte, daR durch eine Offnung vom Dach aus Gas, und zwar in kristalliner
Form, das Zyklon B, in diese Todeskammern gegossen wirde. Bis zu diesem Moment war also der
Héaftling ahnungslos, und dann war es nattrlich zu spat. Gegenliber den Gaskammern lagen die
Leichenaufzlge, und diese flhrten dann nun in den ersten Stock oder, von der anderen Seite aus
gesehen, in das ebenerdige Geschol3. [Pause] Das eigentliche Krematorium war ein riesiger Saal, an
dessen einer Seite in langer Reihe die Krematoriumsédfen standen, mit geplattetem FuRboden, alles



atmete eine sachliche, neutrale, technische, wertfreie Atmosphére aus. Es war alles spiegelblank, geleckt,
und einige Haftlinge in Monteuranziigen, die polierten da ihre Armaturen, machten sich da kunstlich
Bewegung. Sonst war alles still und leer.

Nachdem ich diese au3eren Einrichtungen gesehen hatte und irgendwie SS gar nicht in Erscheinung
getreten war, interessierte mich natdrlich, nun mal die SS-Leute zu sehen und kennenzulernen, die diesen
ganzen Apparat da verwalteten und in Betrieb hielten. Es wurde mir dann ein kurzer Blick in die
sogenannte Wachstube des Lagers Birkenau gestattet, und hier habe ich dann zum ersten Mal einen
wirklichen Schock erlitten. Sie wissen, eine militéarische Wachstube, die zeichnet sich bei sdmtlichen
Armeen der Welt durch eine spartanische Einfachheit aus. Es steht da ein Schreibtisch, es hangen
Anschlage, es sind da einige Pritschen da fiir diejenigen, die da abgeldst werden, Schreibtisch und
Telefon. Aber das hier war anders. Es war ein niedriger, etwas schummriger Raum, und da standen bunt
zusammengewdirfelte Couchen herum. Und auf diesen Couchen, da lagen malerisch einige SS-Leute,
meistens untere Fihrerdienstgrade, und désten da mit glasigen Augen vor sich hin. Ich hatte den
Eindruck, daR sie die Nacht vorher ziemlich viel Alkohol genossen haben muf3ten.

Statt eines Schreibtisches stand ein riesiger Hotelherd da, und auf diesem buken vier, finf junge Madchen
Kartoffelpuffer. Es waren offensichtlich Judinnen, sehr schone, orientalische Schonheiten, vollbusig,
feurige Augen, trugen auch keine Haftlingskleider, sondern normales, ganz kokettes Zivil. Und die
brachten nun ihren Paschas, die auf den Couchen da rumlagen und ddsten, die Kartoffelpuffer und
fragten besorgt, ob auch gentigend Zucker darauf war, und futterten die. [Pause] Keiner nahm von mir
und meinem Begleiter — immerhin also doch einem Hauptmann4 — Notiz. Es wurde keine Meldung
gemacht, es liel3 sich keiner stéren. Und ich glaubte, meinen Ohren nicht zu trauen: Diese weiblichen
Haftlinge und die SS, die duzten sich gegenseitig. Ich muf3 also wohl ziemlich entgeistert meinen Begleiter
angeschaut haben. Der zuckte nur die Achseln und sagte: »Die Manner haben eine schwere Nacht hinter
sich. Sie hatten einige Transporte abzufertigen.« Ich glaube, so driickte er sich aus. Das bedeutete also,
dal in der Nacht, wahrend ich da im Zuge stehend nach Auschwitz fuhr, einige Tausend Menschen,
einige Zugladungen voll hier vergast und verascht worden waren. Und von diesen Tausenden von
Menschen, da war auch nicht das Stadubchen auf einer Ofenarmatur Gibriggeblieben. [Pause]

Nachdem ich also in Birkenau alles gesehen hatte, was es zu sehen gab, habe ich dann einen Rundgang
durch das Lager gemacht. Was man da so auf die Schnelle gezeigt bekommt: irgendeine gut ausgesuchte
Haftlingsstube oder -baracke, Kultureinrichtungen des Lagers, die es auch gab, [Pause] der Krankenbau.
Und dann lief3 ich mich natirlich in den sogenannten Bunker unter anderem auch fihren, und dabei
wurde mir ganz offen und mit groR3ter Bereitwilligkeit die sogenannte Schwarze Wand gezeigt, wo die
Erschie3ungen stattfanden. [Pause]

Nachdem ich das Lager besichtigt hatte — es war mittlerweile Spatnachmittag geworden —, da schritt ich
nun zur Aktion und lieR das ganze SS-Krematoriumskommando in seiner Unterkunft vor den Spinden
antreten und nahm eine Durchsuchung vor. Und wie ich mir es gedacht hatte, kam dann da einiges zum
Vorschein: goldene Ringe, Mlnzen, Ketten, Kettchen, Perlen, so ziemlich samtliche Wahrungen der Welt.
Bei dem einen wenig »Souvenirs«, wie der Betreffende sagte, bei dem anderen ein kleines Vermdgen.
Was ich aber nicht erwartet hatte, war, daf3 aus einem der zwei Spinde mir die Geschlechtsteile frisch
geschlachteter Bullen entgegenfielen. Ich war zunéchst véllig entgeistert und konnte mir also den
Verwendungszweck nicht vorstellen. Bis mir der betreffende Spindinhaber errétend — tatséchlich, das gab
es —, dann gestand, da3 man sich das besorge zur Auffrischung der eigenen sexuellen Potenz. [Pause]
Nachdem ich also diese Durchsuchung vorgenommen und damit ziemlich das ganze
Krematoriumskommando da festgenagelt, kurz vernommen hatte, war der Tag zu Ende. Und ich begab
mich dann in meine Unterkunft. [Pause]

Verstandlicherweise konnte ich in dieser Nacht kein Auge schlieRen, obwohl ich da schon einiges in
Konzentrationslagern gesehen hatte, aber so etwas nun doch noch nicht. Und ich tberlegte mir, was nun
dagegen unternommen werden kénnte. Der Laie neigt ja nun angesichts der scheinbaren Machtftille eines
Richters, eines Staatsanwaltes dazu, die Frage zu stellen: Warum hast du denn die Verantwortlichen, und
zwar an hochster Stelle befindlichen, nicht sofort verhaftet und denen dieser entsetzlichen Verbrechen [+
wegen] den Prozel3 gemacht? Ich darf die Laienbeisitzer zunéachst daran erinnern, dal3 ja kein Richter
aul3erhalb der Hauptverhandlung einer Strafsache die Macht hat, eine Verhaftung vorzunehmen. Sondern
er ist darauf angewiesen, daf} der zustandige Staatsanwalt einen Haftantrag stellt. Der Staatsanwalt muf3
in wichtigen Sachen seinem Vorgesetzten, dem Oberstaatsanwalt, dem Generalstaatsanwalt oder dem

* Der Zeuge Morgen war zu der Zeit SS-Hauptsturmfuhrer.



Bundesanwalt oder dem Justizminister berichten. Die Staatsanwaltschaft ist eine blrokratische Behorde,
die weisungsgebunden ist, und es kann nicht irgendein Hilfsarbeiter einer Staatsanwaltschaft einfach den
Antrag stellen, irgendwie eine bedeutende Persdnlichkeit zu verhaften.

Bei der SS- und Polizeigerichtsbarkeit lagen nun die Dinge ganz anders. Die SS- und
Polizeigerichtsbarkeit war ja Kriegsgerichtsbarkeit, neben der Kriegsgerichtsbarkeit des Heeres, der
Marine, der Luftwaffe, die Kriegsgerichtsbarkeit des vierten Wehrmachtsteiles, ndmlich der Waffen-SS
und der Polizei in besonderem Einsatz. Die Kriegsgerichtsbarkeit ist ein Ausflul3 der militérischen
Kommandogewalt, von dieser abgeleitet und abhé&ngig. Alle wichtigen Funktionen, die sonst das Gericht,
mit unabhé&ngigen Richtern besetzt, ausiibt, liegen in den Handen des sogenannten Gerichtsherrn, das
heil3t des kommandierenden Generals. Und tber ihm der Korps-, der Armeegeneral und als oberster
Gerichtsherr der Oberbefehlshaber der Wehrmacht, damals Hitler. Der Gerichtsherr fertigt, unterschreibt
einen Haftbefehl. Der Gerichtsherr ordnet die Eréffnung eines Verfahrens an. Der Gerichtsherr besetzt
das Kriegsgericht. Er bestatigt oder verwirft Urteile, er ordnet die Vollstreckung an.

Um also nun gegen Himmler oder Hitler, die Urheber dieser Verbrechen, vorgehen zu kdnnen, gerichtlich
vorgehen zu kdnnen, hatte ich also bei Hitler selbst oder bei Himmler selbst einen Haftbefehl gegen sie
selber beantragen missen. Und selbst wenn er gegen sich selbst ein Verfahren eréffnet hatte, ware es
unmdglich gewesen, ein Gericht zusammenzustellen. Denn das Gericht muf3te so besetzt sein: mit einem
Beisitzer als Laienbeisitzer im Range des Angeklagten und mit einem Diensthdheren. Man hétte also
einen Hitler als Beisitzer, einen Uber-Hitler als zweiten Beisitzer gebraucht. Also, Sie sehen daraus, das
war absolut unmdglich. Man mufite feststellen, daf3 Hitler sich in einem rechtsfreien Raum bewegte, in
dem samtliche Schranken der Gewaltenteilung aufgehoben waren, und er Reichskanzler,
Reichsprasident, Oberbefehlshaber der Wehrmacht, oberster Gesetzgeber, oberstes Vollzugsorgan,
oberster Gerichtsherr, alles in einer Person darstellte.

Vorsitzender Richter:
Wir wollen an dieser Stelle unterbrechen, Herr Rechtsanwalt Doktor Morgen, und wollen um zwei Uhr
wieder fortfahren. Ich bitte Sie, punktlich wieder hier zu sein. Die Sitzung wird

Schnitt

Vorsitzender Richter:
Rechtsanwalt Doktor Morgen, wenn Sie etwas lauter sprechen wirden. Es ist mir eben gesagt worden,
daf} Sie nicht Uberall verstanden werden.

Zeuge Konrad Morgen:

Ich bemihte mich vor der Pause, auszufihren, daf3 mit judiziellen Mitteln gegen die von mir festgestellten
Verbrecher nicht vorzugehen war. Was auf die an letzter Stelle Verantwortlichen, namlich Hitler und
Himmler, zutrifft, trifft selbstverstandlich auch auf die von ihnen unmittelbar Beauftragten zu, den
Standartenfihrer H6R und die ihm Untergebenen. Denn sie héatten, wenn sie die Anklage gegen diese
Ménner verfugt hatten, zugleich sich selbst und ihre eigenen Taten anklagen und verurteilen missen. Der
Staatsanwalt, der Richter kann ja nur das Gesetz anwenden, das er vorfindet, und sich kein eigenes
machen. Tritt er auBerhalb der Schranken des Rechtes, dann wird er selber zum Verbrecher.

Es lag in dieser Lage nahe, an aul3ergesetzliche Mdglichkeiten zu denken, namlich an ein Attentat. Aber
das war undurchfiihrbar, denn ich — als einer der wenigen — war wahrend des Krieges einmal im
Fuhrerhauptquartier. Ich wurde zu einem Vortrag vor Himmler befohlen. Man kam dahin nur aufgrund
eines schriftlichen Befehls vom Fihrerhauptquartier selbst. Man muf3te dann in einer bestimmten
Dienststelle in Berlin die Fahrkarten fir den speziellen Sonderzug, der dort hinging, abholen. Es waren
sehr strenge Kontrollen am Bahnsteig und im Zug. Und dann, nach einer Nachtfahrt, gegen Mittag des
nachsten Tages, hielt der Zug pl6tzlich irgendwo in Ostpreuf3en auf einer griinen Wiese zwischen Kihen.
Uber einen Feldweg kam dann ein Wagen und holte einen ab. Man fuhr in einen dichten Wald, durch viele
Sperrkreise hindurch. Und da lagen dann ganz verstreut, auch noch durch Tarnnetze geschiitzt, schwer
bewacht, die Baracken. Wer in diesen einzelnen Baracken hauste, wo etwa Himmler oder Hitler
residierten, das war nicht zu ergriinden. Ubrigens kam ich nicht zum Vortrag, sondern ich wurde nach
mehreren Stunden Wartezeit weggeschickt. Es hiefd, Himmler sei plétzlich abberufen worden und hétte
mit dem Flugzeug an die Front gemuf3t. Und so fuhr ich wieder zurtick. Nach dieser persénlichen



Anschauung kann ich also beurteilen, deshalb kam mir der Gedanke gar nicht an eine solche Méglichkeit.
[Pause]

Man kann daran denken, ¢ffentlich Zeugnis abzulegen von diesem Geschehen. Aber wenn man das
gemacht hatte, das héatte ja niemand geglaubt. Man ware zu einem Verriickten erklart und festgenommen
worden.

Am Ende dieser schlaflosen Nacht mufite ich einsehen, daRR dieses System nur von aufRen zu bekdmpfen
und zu stirzen war. Und ich glaubte, den Versuch dazu machen zu missen. [Pause] Es fiel mir ein, dal3
ich vor einiger Zeit mal mit einem Kriminalkommissar gesprochen hatte, der Jahre im Grenzabschnitt an
der Schweiz, Konstanz, Dienst versah und der mir damals gesprachsweise Uber die vielen Moglichkeiten
des Grenzlbertrittes berichtete, erzéhlte und beschrieb — der StralBen mit Hausern, wo der Vordereingang
auf deutschem, der Hintereingang schon auf Schweizer Gebiet liegt. Ich glaubte diese Ubergangsstellen
zu finden. Ich war deshalb entschlossen, nach der Schweiz zu gehen.

Die Méglichkeit dazu war fir mich einfach, denn fiir meine vielen dienstlichen Reisen fiihrte ich sténdig
Blanko-Marschbefehle und Blanko-Militéarfahrscheine mit. Ich brauchte die, je nach den Erfordernissen,
die plétzliche Untersuchungen stellten, nur auszufillen. Ich stellte also einen Fahrschein, einen
Marschbefehl »Kriegsgerichtliche Untersuchung Wien« aus und von Wien weiter nach Konstanz und fuhr
dann durch. 36 Stunden spater etwa néherte ich mich meinem Ziel. In der Zwischenzeit hatte ich mich
soweit wieder beruhigt, daf3 ich nun die mir bevorstehenden néchsten Ereignisse versuchte ins Auge zu
fassen, glaubte, da3 mir der Grenzibertritt gelingen wirde, und fragte mich, wie sich das nun im
einzelnen driben abspielen wirde. Sicherlich sofort dann eine Vernehmung, man wiirde von einer
Dienststelle zu einer héheren weitergereicht werden. Und wéhrend ich mir das plastisch vorzustellen
versuchte — die Fragen, meine Antworten —, da wurde mir plétzlich klar, dal3 dieser mein Bericht und
meine Erzahlung ja fir einen AuRenstehenden, insbesondere fur einen Neutralen, so unglaublich und
unfaBbar klingen muf3te, dafl3 mir nichts geglaubt werden wirde. Es wirde bestimmt die Frage kommen:
Haben Sie denn selber eine Vergasung gesehen, haben Sie eine Leiche, einen geschlagenen Haftling
gesehen? Und ich hatte ehrlicherweise sagen missen: Nein.

Aber ich riR mich aus dem Gedanken, stellte mir das umgekehrt vor, dachte: Wenn das nun gutgeht, dir
wird geglaubt, was passiert denn dann? Sicher, die Schweizer Regierung, die wirde nichts machen. Aber
man wirde mich der Presse wahrscheinlich stellen, ich wiirde da Ausfiihrungen machen. Folge davon
ware, die Kriegspropaganda gegen Deutschland, die wiirde auf ungeheuren Touren anlaufen. Und ich
mufte mir sagen, nach dem, was ich gesehen hatte: Bei einem totalen Zusammenbruch, bei einer
volligen Besiegung Deutschlands, da wirden die Siegerméachte uns, das ganze deutsche Volk, ja
aufgrund dieser Vorkommnisse vernichten und jeden einzelnen, so dachte ich mir, vierteilen. [Pause] Und
nun so etwas in die Wege zu leiten und verantworten zu missen, das ging Uber meine Kraft.

»Deutsches Volk«, das ist ja ein grol3er Begriff, aber er setzt sich aus vielen einzelnen zusammen. Und
ich dachte nun an die Nachsten. Zunachst natirlich an meine Eltern, die mir unter Opfern das Studium
ermdglicht hatten und die ich nur als brave, anstandige Menschen kannte und die ein solches Los nicht
verdienten. Ich dachte weiter an meine Kameraden, die ich vor kaum einem Vierteljahr an der
RuBlandfront verlassen hatte. Ich war damals im Regiment SS-Germania, das zum grof3en Teil aus
Dénen, aus Belgiern, Hollandern, Norwegern bestand, Freiwilligen, jungen Idealisten, die mir offen
erklarten, sie seien keine Nationalsozialisten, aber daf3 es hier nur mehr darauf ankomme, die
europaische Kultur zu verteidigen gegen den anbrandenden Bolschewismus, und die, unzureichend
bewaffnet, gegen eine Ubermacht kampfend, unsinnige Haltebefehle ausfiihrend, da auch — die Soldaten
kennen das von der Rul3landfront — als Division verheizt wurden und trotzdem den Tod erlitten fur ihre
Ideale. Auch die hatten das nicht verdient. Und so sah ich dann auch, von welcher Seite ich die
Angelegenheit betrachtete, aus einer solchen Handlung nur neues Unheil kommen, und ich fuhr daraufhin
nach Berlin zuriick.

Unterwegs wurde ich dann noch weiter ruhig. Und wéahrend ich an diese Henkersknechte in Auschwitz,
aber auch an die Haftlinge, die sich da dienstbar machten, zunéchst mit Hal3 und Verachtung und
Abscheu gedacht hatte, da versuchte ich, mich in deren Lage zu versetzen. Es ist ja nun ein
hervorstechender Zug des Menschen, des Lebens tiberhaupt, daR er sich den Gegebenheiten anpalfdt und
nach jedem Strohhalm und jeder Chance des Uberlebens greift. Und insofern, da war es nicht den
Haftlingen zu verlbeln, man konnte deshalb also nicht der ganzen Menschheit Gram sein, ebensowenig
aber wegen dieser SS-Leute dem ganzen deutschen Volk. [Pause]

Und aus dieser Erkenntnis heraus sah ich plétzlich einen Weg des mdglichen Vorgehens. Wo das héchste
der Rechtsguter, das Leben, nichts mehr gilt und in den Schmutz getreten wird, massenweise vernichtet,



da missen ja samtliche andere Rechtsguter, ob es nun das Eigentum, die Treue oder sonst etwas ist,
auch zerbrechen und ihren Wert verlieren. Und deshalb — und davon hatte ich mich ja schon Giberzeugt —
muf3ten diese Leute, denen man diese Aufgaben lbertragen hatte, zu Verbrechern werden. Und dazu gab
mir ja nun mein Auftrag und das Strafgesetzbuch die Mdglichkeit, diese Verbrechen, namlich die nicht
befohlenen, zu verfolgen. Und das tat ich dann auch.

Und ich glaubte, da man, wenn man massenweise das Verbrechertum entlarvte und immer wieder
darauf hinwies, dal3 das ja nun die Folge der Verhéltnisse und der gegebenen Befehle sein muf3te, daf?
vielleicht die entfernte Mdglichkeit der Einsicht und eines Wandels bestand. Und auch hinsichtlich der
Oberverantwortlichen, jedenfalls bis zum Wirtschaftschef der Konzentrationslager, dem SS-
Obergruppenfiihrer Pohl, hatte ich schon einen ersten Hinweis bekommen. Sie erinnern sich, dal ich
eingangs sagte, daf3 die in den Krematorien der Konzentrationslager bei den Verbrennungen anfallenden
Goldreste der Reichsbank abzuliefern waren. Aber die in den Krematorien in Auschwitz anfallenden
Goldmengen gingen nicht zur Reichsbank, sondern zur Lauterung und zum Umschmelzen an die
Degussa, Frankfurt/Main. Ich habe den Weg spater verfolgt, und gerade aus der Hinterlassenschaft und
den Mark und Pfennigen der toten Haftlinge, von diesem Konto, das da geflihrt worden ist, hatten sich der
Obergruppenfiihrer Pohl und seine unmittelbaren Mitarbeiter da einige 100.000 Mark zur Seite gebracht.
Das hat mit mir der SS-Wirtschaftspruifer Steinberg und Brehm auch spéter festgestellt, einwandfrei
bewiesen. [Pause]

Aber von diesen meinen Hoffnungen und Absichten konnte ich, ja durfte ich nichts sagen, wenn es
Uberhaupt zu einer weitergreifenden Untersuchung kommen sollte. Deshalb trug ich in Berlin im
Reichskriminalpolizeiamt vor dem Chef, dem SS-Gruppenfiihrer Nebe, der dann nachher im
Zusammenhang mit dem 20. Juli gehangt wurde, nur die ganz niichternen Tatsachen vor: dal also das
Konzentrationslager Auschwitz auch einen grof3en Korruptionskomplex aufweise, wie andere
Konzentrationslager, die wir in Untersuchung hatten, auch, daf3 also ich auf Anhieb bei einer
Spindrevision schon 20 mehr oder weniger schwere Félle festgestellt hatte. Und mittlerweile hatten sich ja
die Untersuchungen in den Konzentrationslagern schon eingespielt. Es wurde eine Sonderkommission
des Reichskriminalpolizeiamtes gebildet. Ich unterwies den Kommissar in seine Aufgaben und in die
Lagerverhéltnisse, und dann reisten diese Kriminalisten ab nach Auschwitz.

Sie ermittelten dort — die Ermittlungen waren sehr fruchtbar —, und ich bekam die Berichte. Die wichtigsten
fur mich, die interessantesten Félle, soweit also Straftaten von Offizieren des Lagers da anklangen, die
bearbeitete ich selbst. Ich liel mir die betreffenden Haftlinge der SS uberstellen, vernahm sie personlich.
Und da stiel ich dann sehr bald schon auf die furchtbaren Zustande, die sich in der Politischen Abteilung
des Lagers Auschwitz unter der Agide des Kriminalobersekretérs der Geheimen Staatspolizei,
Untersturmfihrer Grabner, herausgebildet hatten. Das, was mich zunachst am furchtbarsten traf, das war
die sogenannte Stalin- Schaukel. Sie haben sie hier in dem Prozel3, wie ich Zeitungsmeldungen
entnehme, als »Boger-Schaukel« geschildert bekommen. Und damals im SS- Jargon hiel3 sie die »Stalin-
Schaukel«. Ich brauche sie Ihnen nicht weiter zu schildern, Sie wissen das. Und dieses Verfahren der
staatspolizeilichen Kriminaluntersuchung, sas ja nun selbst die Schreckenstorturen mittelalterlicher
Folterkammern in den Schatten stellte, das war ja auch nicht durch den Erlaf3 iber »Verscharfte
Vernehmungen« von Héftlingen in staatspolitisch wichtigen Angelegenheiten gedeckt.

Ich ermittelte weiter, dal3 Grabner und seine Leute auch Exekutionen auf eigene Faust durchfiihrten, das
heif3t, zu denen sie nicht befohlen worden waren, zu denen sie ihrer vorgesetzten Dienststelle Uberhaupt
keine Meldung gegeben hatten. Und diese Totungen, die betrachte ich juristisch als Mord. Und diese
»verscharften Vernehmungen« auf dieser »Stalin-Boger-Schaukel« als Amtsverbrechen,
Aussageerpressung, schwere Korperverletzung im Amt. Ich habe dann Grabner sofort festnehmen lassen.
Darauf wurde ich zum Chef der Geheimen Staatspolizei, dem SS-Gruppenfihrer Miller, zum Rapport ins
Reichssicherheitshauptamt bestellt.

Schon beim Eintritt brillte mich Muller an, was ich da fur einen Unfug gemacht hétte, ich hatte wohl kein
Verstandnis fur staatspolizeiliche Aufgaben, so in dieser Tonart. Ich versuchte, sehr ruhig zu bleiben, und
sagte ihm etwa sinngemalf3: Gruppenfihrer, ich bin kein Gestapo-Beamter, sondern ein SS-Richter und
auf das Gesetz vereidigt. Schlie3lich leben wir ja noch in einem Rechtsstaat, und es gibt Grenzen, an die
sich auch die Gestapo zu halten hat. Miller, der wurde weil3 wie Kalk. Er sprang auf, er brillte mich an,
was ich mir erlaube, fir eine Sprache mit ihm zu fuhren, er, ein General der Waffen-SS, und ich, was ich
sei, ein einfacher Obersturmfihrer, ein Wirstchen. Das werde er mir beweisen, soll mich rausscheren!
Und damit warf er mich buchstéblich zur Tur hinaus.



Ich stand nun in diesen groRRen, leeren, endlosen Gangen des Gebaudes, des friiheren Kaiser-Friedrich-
Museums, glaube ich, und war Giberzeugt, dal3 der Mann in seinem Hal3, in seiner Wut sofort unten die
Wache anrief. Denn jeder, der da reinwollte, der muR3te da einen Besucherschein ausfiillen, wurde
namentlich festgehalten, und diesen beim Herausgehen wieder abgeben. Ich war tGberzeugt, wenn ich
also jetzt rausgehe, daf? ich verhaftet wirde und in einem der Keller da verschwénde. Ich [Pause]
Uberlegte mir meine Situation und sagte: Du muf3t, koste es, was es wolle, den Gruppenfihrer Maller
umstimmen. Und so bitter es ist, und so schwer es dir fallt, du muf3t noch mal in die Héhle des Léwen rein.
Jedenfalls der Versuch muf3 gemacht werden. Und nachdem ich mir das uberlegt hatte — inzwischen
waren funf oder zehn Minuten vergangen —, da ging ich noch mal ins Vorzimmer rein und sagte, ich hatte
dem Gruppenfiihrer noch eine wichtige Meldung zu machen. »Bitte, vorgelassen zu werden.«

Zu meiner Uberraschung ging die Tir auf, und Miller, der war in der Zwischenzeit auch wieder ruhig
geworden. Ich entschuldigte mich fir mein militarisch unziemliches Auftreten und sagte ihm:
»Gruppenfuhrer, eigentlich bin ich hierhergekommen, um lhren Rat und lhre Weisung fiir die weiteren
Untersuchungen zu erbitten.« Und plétzlich war der Miller wie umgewandelt. Er sagte auf einmal: »Aber
bitte sehr, stehe Ihnen zur Verfigung.«»Kamerad Morgen«, sprach er mich an, »nehmen Sie Platz.« Ich
sagte ihm: »Gruppenfihrer, es ist doch richtig, daf3 in jeder Personalakte eines Konzentrationslager-
Kommandanten und eines Leiters einer Politischen Abteilung in einem Konzentrationslager ein Revers
von dem Betreffenden unterzeichnet [Faksimile] steht, der lautet, daf3 iber das Leben eines Staatsfeindes
der Fuhrer entscheidet.«»Ja«, sagt er, »das stimmt.« Sagte ich ihm: »Ich nehme doch auch richtig an,
daf diese Machtbefugnis auf Sie als den Chef der Geheimen Staatspolizei und sonst niemand anderen
delegiert worden ist.« Sagt er: »Jawohl, das ist richtig.« Dann sagte ich: »Wie wirden Sie denn dann
beurteilen, wenn ein Ihnen weit untergebener, ohne Ihnen eine Meldung zu machen, auf eigene
EntschlieBung, nach eigenem Gutdliinken Héftlinge tdten wirde?«»Na, das ist doch unmdglich, das gibt
es doch nicht.« Also sagte ich ihm: »Sehen Sie, Gruppenfihrer, so miRachtet man Ihre Autoritat in den
Konzentrationslagern. Das hat der Untersturmfiihrer Grabner getan, und deshalb habe ich ihn verhaftet.«
Sagt er: »Das ist aber anders, so habe ich die Sache nicht gesehen.«

Und dann kramt er auf einmal in seiner Erinnerung und sagt: »Wissen Sie, nachdem Sie mir das erzéhlen,
da fallt mir da einiges ein, was mir seinerzeit schon zu denken gegeben hat. Zum Beispiel ist da mal
irgend jemand Bedeutendes, ich weil3 nicht, ob es ein Pfarrer oder sonstwer immer gewesen ist, da
verhaftet worden, und die Angehdrigen, die wandten sich an mich. Ich habe mir den Fall angesehen und
habe den betreffenden Bittstellern zugesagt, dal3 der Haftling entlassen wird. Ich habe mit Fernschreiben
die Entlassung angeordnet und habe selbstverstandlich angenommen, daf3 der Haftling entlassen worden
sei. Aber nach einigen Wochen wandten sich diese Leute wieder an mich und sagten, daf3 der
Betreffende noch nicht zu Hause sei. Ich telefonierte sofort das Lager an«, so sagte Gruppenfuhrer Miller,
»und fragte: »Warum ist der Haftling entgegen meiner Anweisung noch nicht entlassen worden?« Darauf
hiel3 es: »Ja, der Haftling ist an einer ansteckenden Krankheit erkrankt, befindet sich im Krankenbau, laut
arztlichem Befehl mul} er seuchenfrei sein, eher kann er nicht entlassen werden.< Und wieder einige
Wochen spater bekam ich dann die Mitteilung, dal’ der betreffende Haftling an den Folgen seiner
Krankheit verstorben sei.« Da sagt er: »Das war mir komisch. Diese Félle, die sind mehrfach
vorgekommen. Aber wenn ich mich nun nicht mehr auf den Bericht eines Arztes verlassen kann, wem soll
ich denn da glauben?«[Pause] Ich sagte: »Gruppenfihrer, sehen Sie, das mache ich mir mit zur Aufgabe,
das zu verhiten.« Und darauf also sagte er: »Machen Sie so weiter, aber suchen Sie den Leiter der
Gestapoleitstelle, ich weild nicht, Kattowitz oder Gleiwitz, jedenfalls die da zustandig ist fur dieses
Konzentrationslager, auf und lassen sich in die besonderen staatspolitischen Aufgaben des
Konzentrationslagers dort und der Gestapo-Leitstelle einweisen.«

Das habe ich nicht getan, um mich da in meinen weiteren Untersuchungen selber nicht zu binden und
befangen zu machen. Der Grabner, der blieb also in Haft und wurde von mir wegen Mordes in mindestens
200 Fallen, die ich namentlich ermittelt hatte, angeklagt. Ich er6ffnete dann auch ein
Untersuchungsverfahren gegen den Standartenfuhrer H6R3. Und zwar konnte ich auch H6R, zusammen
mit den Hauptsturmfiihrern Schwarz und Aumeier, au3er einem Meineid auch noch mindestens einen
versuchten Mord nachweisen.

Der verheiratete Standartenfihrer H6l3 hatte ein Liebesverhdltnis mit einer tschechischen Haftlingsfrau
namens Hodys begonnen, und der weibliche Haftling war schwanger geworden. Damit die Sache nicht
rauskam, da hat er seine Geliebte in den Block 11 bringen lassen, in den Bunker. Und zwar dort in dem
Keller befanden sich auch Stehbunker. Ich habe die spéater beseitigen lassen. Das waren Gelasse, so
etwa einen bis anderthalb Quadratmeter gro3. Und unten war ein kleines Loch, in das man nur
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reinkriechen konnte, und dort mul3te der betreffende Haftling stehen, solange es der Lagerleitung gefiel.
Und im Falle Hodys, da hatte er sogar Anweisung gegeben, dieser Frau, die schwanger war, nichts mehr
zu essen zu geben. Sie sollte da verhungern. Aber selbst Teile dieser entmenschten Wachen, die haben
diesen Befehl nicht ausfiihren kénnen. Sondern es fand sich ab und zu einer, der ihr was zu essen gab.
So hat sie ihr kimmerliches Leben da weiter fristen kénnen. Und aus dieser Marter befreite ich diese
Frau. [Pause]

Ich brachte sie in eine Minchner Klinik von einem katholischen Orden und gewann dann allméhlich das
Vertrauen. Es ist ja die Schwierigkeit der Untersuchung die gewesen, daf? man bei allem guten Willen das
Schweigen der Haftlinge kaum brechen konnte. Wie oft hat mir ein Haftling gesagt: »Ja, zu lhnen, da kann
man Vertrauen haben. Aber was ist, wenn Sie nicht mehr da sind und wenn Ihre schitzende Hand fehlt?
Dann gehe ich doch auch durch den Kamin.« Und fir solche Féalle hatte ich mir die Befugnis geben
lassen, die Entlassung solcher wertvollen Haftlinge, die die Untersuchung unterstitzten, durchzufiihren,
und habe das ja auch in einer ganzen Reihe von Fallen machen kénnen. Und dann hat diese Frau
lickenlos ausgesagt, und wir haben Protokolle aufgenommen und mit den anderen Beweismitteln das
unterschreiben lassen, das erhartet. Und die Frau, die ist dann auch in die Freiheit, nachdem sie
wiederhergestellt worden ist, dann auch als Wrack entlassen worden.

Nun, der Standartenfuhrer HOl? wurde dann von dem Lager abgeldst. Es kam ein menschlicher
Kommandant, der Liebehenschel, dorthin. Unsere Untersuchung ging weiter. Dem Kriminalkommissar,
den ich zuerst hingesandt hatte, dem hatte man bald ein Bein gestellt. Man hatte ihn stark unter Alkohol
gesetzt, vielleicht hat er es auch selber trinken miissen angesichts dessen, was er da ermittelte und sah.
Er hatte da irgendwie eine Laterne zerschlagen und war dann da aufgefallen — provoziert, wie ich
Uberzeugt bin —, woraufhin also das Lager mit Entrlistung seine Ablésung forderte, die dann auch
durchgefuhrt werden muf3te. Ein anderer ging hin, und der [beging] diese Fehler nicht mehr.

Dann, eines Tages, wir hatten da im Lager Auschwitz so eine Sonderbaracke, wo wir unsere Akten und
Asservate und Vernehmungsraume hatten, und dann brannte die ab, offensichtlich Brandstiftung, durch
das Lager gedeckt. Der Tater konnte nie ermittelt werden. So wurde dann auf alle mégliche Weise die
Untersuchung erschwert. Es kamen dann natirlich auch von seiten des Obergruppenfuhrers Pohl endlich
die Beschwerden: Die Untersuchungen, die stérten den Betrieb der Konzentrationslager, die Haftlinge, die
wirden aufséssig, die Kriegsproduktion, die litte darunter. Und eines Tages wurde ich dann da von
meinem Amt entbunden. Das war im Mai, Juni 1944. Nur hat man es diesmal anders gemacht als
anderthalb Jahre vorher, wo ich selbst ins Konzentrationslager sollte und dann nachher gnadenweise an
die Front zur Frontbewéhrung — eine Degradierung zum einfachen Mann — geschickt wurde. Diesmal hat
man das chevaleresk gemacht. Man hat meinen Rang erhdht, ich wurde Sturmbannfiihrer, also Major,
und wurde Chefrichter vom SS- und Polizeigericht Krakau. Es war kurz vor dem Einmarsch der Russen.
Wir kamen dann noch raus, und dann wurde ich zum Chefrichter des SS- und Polizeigerichtes Breslau
ernannt. Aber zu meinem Glick war es unmdglich, zu diesem Zeitpunkt noch nach Breslau
reinzukommen, und so ging dann fir mich der Krieg zu Ende.

Vorsitzender Richter:

Ja. Herr Zeuge, uns interessiert hier in erster Linie nattrlich, welche Erfahrungen Sie gemacht haben mit
den einzelnen Angeklagten. Ich habe bei lhrer Vernehmung, die der Untersuchungsrichter5 vorgenommen
hat, wiederholt gelesen, daf Sie auch den Namen Boger genannt haben. Und wollen Sie uns bitte sagen,
ob und wie Sie sich an diesen Angeklagten erinnern kdnnen.

Zeuge Konrad Morgen:

Ich kann mich heute, nach 20 Jahren, an die einzelnen Falle natirlich nur noch undeutlich, wenn
Uberhaupt, erinnern. Ich glaube, jedem von Ihnen, als Richter, wiirde das so ergehen, wenn Sie 20 Jahre
Akten nicht gesehen haben. Ich weil3 nur, dal} Boger der Politischen Abteilung zugeteilt war. Er kann
vielleicht zusammen mit dem Unterscharfihrer Klehr als die rechte Hand des Untersturmfiihrers Grabner
bezeichnet werden, und er war es vor allen Dingen, der diese — in Anfihrungsstrichen — Verscharften
Vernehmungen da auf dieser »Schaukel« durchfiihrte. Und daf diese Vernehmungen in
Anfuhrungsstrichen nur eine Farce waren, ergab sich auch daraus nach meinen Feststellungen, dal3 bei
diesen Vernehmungen noch nicht einmal ein Protokoll gefiihrt worden ist.

° Vgl. richterliche Vernehmung vom 08.03.1962 in Frankfurt am Main, 4 Ks 2/63, Hauptakten, Bd. 63, BI.
11.714-11.722.
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Vorsitzender Richter:
Ja. Wissen Sie noch Einzelheiten dariiber, wie Boger diese Vernehmungen durchgefiihrt hat, und
insbesondere in welchen Fallen oder was dabei passiert ist?

Zeuge Konrad Morgen:
Leider kann ich mich nicht mehr daran erinnern.

Vorsitzender Richter:
Nein?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich hatte ja Hunderte von Verfahren, und zwar nicht nur im Konzentrationslager Auschwitz, sondern auch
noch aus vielen anderen Konzentrationslagern zu bearbeiten.

Vorsitzender Richter:

Ja. Nun, wenn Sie sagen, nach lhrer Erinnerung ist Boger einer derjenigen gewesen, der gerade diese
»Verschéarften Vernehmungen« hauptsachlich durchgefiihrt hat, haben Sie noch irgendwelche
Anhaltspunkte fur diese Meinung?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Nein.

Vorsitzender Richter:

Sie haben keine Erinnerung mehr daran? Sie sagten, Boger war aber die rechte Hand von Grabner. Dann
haben Sie bei Ihrer Vernehmung einmal ausgesagt, dal’ [Pause] Ihrer Erinnerung nach diese Leute von
der [Politischen Abteilung] zur Beseitigung ihnen lastig gewordener Haftlinge, Mithelfer und Zeugen diese
hatten toten lassen oder sie aus sonstigen Griinden ihre Dienstgewalt mibraucht hatten.®

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Was wissen Sie da noch dariiber?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, nur das Endergebnis, nicht mehr die Einzelheiten.

Vorsitzender Richter:
Sie wissen auch nicht, wer dabei beteiligt gewesen ist?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein, das weil ich nicht mehr.

Vorsitzender Richter:
[Pause] Und Sie haben dann weiterhin gesagt, oder habe ich Sie da falsch verstanden, Boger und Klehr?
Oder habe ich Sie da falsch verstanden?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich kann das verwechseln mit dem Krankenbau.[...] Vorsitzender Richter:
Mit dem Krankenbau. Ja. Klehr war namlich Sanitatsdienstgrad.

Zeuge Konrad Morgen:

6 Vgl. richterliche Vernehmung vom 08.03.1962 in Frankfurt am Main, 4 Ks 2/63, Hauptakten, Bd. 63, BI.
11.716.
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Ja.

Vorsitzender Richter:
Und was haben Sie denn da festgestellt?]...]

Zeuge Konrad Morgen:
Man hat dort im Krankenbau auch im groRen Umfange Héftlinge gemordet und, wie es im dortigen Jargon
hiel3, »abgespritzt«.

Vorsitzender Richter:

Ja. Das hat man dort getan. Und was wissen Sie insofern von dem Angeklagten Klehr? [Pause] Sie
sagten, er ware eine rechte Hand des Grabner gewesen, zusammen mit Boger. Wieso, was wissen Sie
daruber in dieser Beziehung?

Zeuge Konrad Morgen:

Es ist ja so: Offizielle, also befehlsméfig angeordnete Exekutionen, die brauchten ja nicht das Licht des
Tages zu scheuen, das heif3t also, dieser Konzentrationslager-Offentlichkeit, mag sie also auch nun
abgeschlossen sein, die Offentlichkeit eines Hofes, wie zum Beispiel der mit der Schwarzen Wand. Und
alles, was da auch nun lagerintern heimlich, unter Tarnung geschah, das »Abspritzen«, das zeigt, daf3
man hier nichts Erlaubtes oder Befohlenes tat. Sondern man brachte die Menschen in heimlicher Weise
um und erstattete falsche dienstliche Meldungen, indem man eine erfundene Todesursache, »gestorben
an Kreislaufschwache« oder »Magendurchbruch« oder sonst etwas, mit einer gefalschten Krankenakte,
minutios geféalscht, anfertigte. Fir wen anfertigte? Doch gegeniiber den oberen SS-Dienststellen, um
denen Sand in die Augen zu streuen. Sie wuf3ten ganz genau, dal3 sie etwas Verbotenes taten, nicht
wahr. Und deshalb trafen sie diese Vorkehrungen der besonderen Unauffalligkeit.

Vorsitzender Richter:
[Pause] Ja. Waren denn diese ganzen Injektionen mit Phenol, von denen wir gehért haben, dafd sie sich
also in Tausenden von Fallen wiederholten, sdmtlich ungesetzlich?

Zeuge Konrad Morgen:

Das geht vielleicht zu weit, denn die Lager, die sind ja auch in diese »Euthanasie-Aktion« * miteinbezogen
worden. Dal3 Haftlingen, die nicht mehr zu retten gewesen sind, die unheilbar erkrankt waren, daf3 denen,
wie es hiel3, der »Gnadentod« gewahrt werden konnte. Es ist mdglich, dal3 ein gro3er Teil der dort im
Krankenbau gettteten Haftlinge, unter diese Rubrik fallt. Nun konnte ich natirlich bei der
Undurchsichtigkeit des Milieus und der Vielheit der Falle und auch im Hinblick darauf, dal3 das
Interessante fir mich ja die einwandfrei ungesetzlichen Falle sein mufdten, um sie verfolgen zu kénnen,
mich natirlich nicht mit allen Fallen befassen.

Vorsitzender Richter:

Ja. Nun, was wissen Sie denn von Befehlen, die darauf hinausgingen, daf’ Leute, die unheilbar erkrankt

waren, hier getdtet werden konnten? [Pause] Wissen Sie etwas davon? Sind da Uber diese sogenannten
Euthanasie-Anordnungen, wie wir sie jetzt zum Beispiel in dem Limburger Verfahren® kennenlernen, sind
Uber diese Anordnungen auch fir die KZs besondere Anordnungen ergangen?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Es ist da immer von einer besonderen Anordnung

! Vgl. richterliche Vernehmung vom 08.03.1962 in Frankfurt am Main, 4 Ks 2/63, Hauptakten, Bd. 63, BI.
11.716.

8 Verfahren gegen die Arzte Gerhard Bohne und Hans Hefelmann vor dem Landgericht Limburg. Vgl.
Hoffmann, Verfolgung, S. 68 f.
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Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:
14f13.]...]

Vorsitzender Richter:
14f13 die Rede gewesen.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Was war das fir eine Anordnung?

Zeuge Konrad Morgen:

14f13, das ist nach dem Aktenplan der Konzentrationslager die Rubrizierung fir Todesfalle gewesen,
allgemein. Und diese Bezeichnung, diese Aktenbezeichnung, die wurde dann da spater auch als
Deckname fiir diese »Euthanasie-Aktion« tibernommen.

Vorsitzender Richter:
Und war diese Aktion befohlen fiir die Konzentrationslager, und eventuell durch wen und wann und wie?
Wissen Sie etwas Naheres dartiber?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Dieser Befehl, der ging von dem Reichsarzt-SS, dem Professor Doktor von Grawitz, aus.

Vorsitzender Richter:
Ja. Aber im einzelnen sind Sie anscheinend nicht Uber diese Befehle unterrichtet?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Vorsitzender Richter:

Nun sind Sie ja hier an und fir sich nicht als Sachversténdiger, sondern als Zeuge geladen. Also, wenn
ich etwas fragen sollte, was nicht in lhrem Bewul3tsein als Zeuge ist, dann bitte ich, mir das zu sagen. Ich
mdochte Sie hier als Zeugen nicht Uberfragen. Andererseits habe ich natirlich hier verschiedene
Unklarheiten, die ich gern bei dieser Gelegenheit geklart hatte.

Sie haben zum Beispiel vorhin gesprochen von den »Verscharften Vernehmungen«. Und da hatte ich
gern von Ihnen gewul3t: Was war durch »Verscharfte Vernehmungen« tberhaupt erlaubt? Zweitens:
Wann war es erlaubt? Und drittens: Von wem mulf3te es erlaubt werden?

Zeuge Konrad Morgen:

[Pause] Uber »Verscharfte Vernehmungen« gab es einen besonderen ErlaR. Die »Verscharfte
Vernehmung« war begrenzt auf Félle von Landeshochverrat und Féalle von grof3er politischer Bedeutung.
[...] Sie muf3te unter Darlegung des Sachverhaltes beantragt werden und wurde dann vom
Reichssicherheitshauptamt genehmigt. Es gab Ausfuhrungsvorschriften dariiber. Gestattet waren nur
Schlage auf das Gesal im Beisein eines Arztes. Aber

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Verwechseln Sie das jetzt nicht mit den Strafen?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Vorsitzender Richter:
Die waren ja auch nur im Beisein des Arztes

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:
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Ja, ja, ja.

Vorsitzender Richter:
Also, Sie sagen, das war die »Verscharfte Vernehmung«? Schlage auf das Gesal im Beisein des Arztes?

Zeuge Konrad Morgen:

Ja. Ich [wufl3te] aber aus der Unterredung, die ich schilderte, mit dem Gruppenfiihrer Muller, daf3 die
Praxis Uber diesen Befehl hinausgegangen war beziehungsweise daf} da noch andere Befehle vorlagen.
Vielleicht durfte ich den Hinweis von Muller, mich zur Gestapoleitstelle Kattowitz zu begeben und mich
dort unterrichten zu lassen tber die besonderen staatspolizeilichen Aufgaben dieser Leitstelle und ihrer
AuRenstelle im Konzentrationslager... Vielleicht wollte er das damit andeuten. Er versuchte, in mir als
Juristen ein Verstandnis dafiir zu wecken, indem er sagte, folgender Fall hatte sich —

Schnitt

Zeuge Konrad Morgen:
Auf dem Spiel steht, da sagte er: »Da gibt es fiir mich keine Grenzen der »Verscharften Vernehmungg,
sondern dann ist alles Recht.«

Vorsitzender Richter:
Nun haben wir also zum Beispiel gehort von dieser »Schaukel«, die verschiedene Namen bekommen hat.
War die innerhalb des Rahmens der »Verscharften Vernehmung« offiziell oder inoffiziell zugelassen?

Zeuge Konrad Morgen:
Meines Wissens war sie nicht zugelassen. Ich habe niemanden getroffen, der das gutgeheil3en hatte.
Auch Miiller hat sich nicht ausdrticklich dazu bekannt, nachdem ich Grabner hatte verhaften lassen.

Vorsitzender Richter:
Sie haben Grabner verhaften lassen wegen eines Mordfalls oder mehrerer Mordfalle?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Auch wegen dieser Benutzung dieser »Schaukel«?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.[...]

Vorsitzender Richter:

Nun ist uns hier ein Fall geschildert worden, wo ein Haftling vermutlich von dem Angeklagten Boger auf
dieser »Schaukel« aufs schwerste miZhandelt worden ist und insbesondere auch an seinen
Geschlechtsteilen. Haben Sie Uber derartige MiBhandlungen des Angeklagten Boger etwas gehort, etwas
Néaheres?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, die Tatsache als solche. Ich bin auch einzelnen Féllen nachgegangen, aber ich kann mich heute nicht
mehr daran erinnern.

Vorsitzender Richter:

Sie konnen sich an einzelne Falle nicht mehr erinnern. Sie haben aber vorhin lhren Eindruck
zusammengefal3t in die Worte: Boger war die rechte Hand Grabners, und er hat sich hauptséchlich an
diesen Quéalungen der Haftlinge beteiligt.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.
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Vorsitzender Richter:
Das war die Zusammenfassung aus dem Untersuchungsergebnis, was lhnen

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:

Jawohl. Ich kann mich noch erinnern, ich bin Einzelféllen nachgegangen, gerade mit Hinblick auf diese
Vorwirfe, die mir Muller gemacht hat, ob das nun wirklich solche Falle des &uf3ersten Notstandes
gewesen sind. Aber es waren zum Teil ganz belanglose Lappalien, wegen denen da diese Menschen
gefoltert und gequalt worden sind. Sie wurden zu Krippeln gemacht Zeit ihres Lebens beziehungsweise
gingen dabei ein.

Vorsitzender Richter:

Aber wie gesagt, an einzelne Falle kénnen Sie sich nicht mehr erinnern. [Pause] Sie haben dann den
Namen Klehr genannt. Aber Sie sagen, Einzelheiten kénnen Sie auch bezuglich des Klehr uns heute nicht
mehr sagen?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Vorsitzender Richter:

Nein. [Pause] Nun, was wissen Sie Uber die ErschieBungen an der Schwarzen Wand? Sie hatten die
Stelle besichtigt, Sie wuldten auch, dal’ dort ErschielSungen vorgenommen wurden. Wissen Sie, ob auch
Leute dort erschossen worden sind, gegen die vielleicht ein Todesurteil vorgelegen hat oder die auf
Befehl von Berlin hin erschossen worden sind? Oder sind da nur Leute erschossen worden, die aus reiner
Willkdir von den derzeitigen Machthabern im KZ Auschwitz hingerichtet werden sollten?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein. Das waren, oder sollten es wenigstens sein, die offiziellen Exekutionen.

Vorsitzender Richter:
Es sollten die offiziellen Exekutionen sein?

Zeuge Konrad Morgen:

Und so war zum Beispiel Auschwitz die Vollstreckungsanstalt fir samtliche Todesurteile, die im damaligen
Generalgouvernement, das heif3t in Polen, von Standgerichten gefallt worden waren. Die Vollstreckung
dieser Standgerichtsurteile nahm eine sehr lange Zeit in Anspruch. Denn ein langwieriges
Priafungsverfahren war vorgeschaltet worden, und der Generalgouverneur Frank als Ghadeninstanz
muf3te letztlich Gber die Vollstreckung entscheiden. Und wahrend da nun also diese Gefangnisse im
Generalgouvernement uberfullt waren und man auch diese Leute da aus politischen Griinden raushaben
wollte, wurden die nach Auschwitz tberstellt. Die konnten da nun ein oder zwei Jahre als Haftling leben
und waren da nur in der Kartei oder bei den Akten der Politischen Abteilung als Todesaspiranten gefuhrt.
Sie hatten vielleicht langst die Vorgeschichte vergessen, und eines Tages kam dann der
Vollstreckungsbefehl, und dann wurden die erschossen. Es ist also durchaus méglich, daf3 ErschieBungen
vorgenommen wurden, fur die nach auRen — also fir die Héftlinge, die das nicht wul3ten — gar kein Grund
vorlag.

Vorsitzender Richter:
Ja. Nun, bei dieser Erschie3ung an der Schwarzen Wand, wer war da nach lhrer Erinnerung persénlich
beteiligt?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Das vermag ich heute auch nicht mehr zu sagen.

Vorsitzender Richter:
Sie haben einmal den Namen Palitzsch genannt.
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Zeuge Konrad Morgen:
Ach ja, Palitzsch, ja.

Vorsitzender Richter:
Ja. Da koénnen Sie sich noch positiv daran erinnern?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, dal3 der Erschie3ungen durchgefiihrt hat.

Vorsitzender Richter:
Bei den Untersuchungen, die Sie damals durchgefiihrt haben, daRR Palitzsch einer gewesen ist, der selber
ErschieBungen vorgenommen hat.

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Vorsitzender Richter:
Wissen Sie auch etwas Uber Boger in diesem Zusammenhang?

Zeuge Konrad Morgen:
Kann ich mich nicht erinnern.

Vorsitzender Richter:

Also, Sie haben damals ausgesagt: »Ich meine, ich hatte Palitzsch damals selbst in Untersuchungshaft
genommen. Ich glaube, dafl3 auch Boger bei diesen Aktionen beteiligt war. Die Tétungen erfolgten mit
einem Kleinkalibergewehr«, und so weiter, »ich habe personlich keine derartigen Erschiel3ungen
mitangesehen. Ich weil aber mit Sicherheit aus meinen Ermittlungen, dal3 solche stattgefunden haben.« o
Zeuge Konrad Morgen:

Ja.

Vorsitzender Richter:
Also Sie haben gesagt: »Ich glaube, daf3 auch Boger bei diesen Aktionen beteiligt war«, aber mehr

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:
Ich habe kein zuverlassiges Erinnerungsvermogen mehr.

Vorsitzender Richter:
Ja. Hatten Sie denn gegen Boger auch ein Verfahren eingeleitet?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich glaube, ja.

Vorsitzender Richter:
Sie glauben, ja. [Pause] Hatten Sie noch Fragen? Bitte schon.

Richter Perseke:
Sie sagten eben, dal3 bei diesen Todesurteilen durch Standgerichtsurteile eine Zeit verstrich, bis der
Generalgouverneur Frank als Gnadeninstanz entschieden hatte.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

% vgl. richterliche Vernehmung vom 08.03.1962 in Frankfurt am Main, 4 Ks 2/63, Hauptakten, Bd. 63, Bl.
11.721.
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Richter Perseke:
Ist Ihnen nun der Name Doktor Mildner bekannt und ein Begriff?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Richter Perseke:
Wer war dieser Mann?

Zeuge Konrad Morgen:
Er war der Leiter der Gestapoleitstelle Kattowitz oder Gleiwitz, ich weild nicht mehr genau.

Richter Perseke:
Dieser Doktor Mildner, der soll in Auschwitz Standgerichtsverfahren durchgefiihrt haben, selbst in
Auschwitz. Ist Ihnen daruber etwas bekannt?

Zeuge Konrad Morgen:
Heute nicht mehr.

Richter Perseke:
Koénnen Sie sich nicht mehr daran erinnern?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein. Moglich ware es durchaus.

Richter Perseke:
Und wenn er Standgerichtsurteile gefallt hatte, dann hétte nach lhrer heutigen Aussage ja zunachst an
den Doktor Frank das gehen missen. Ist das richtig?

Zeuge Konrad Morgen:

Ja, es kommt auf die Haftlinge an. Ein Teil der ehemalig polnischen Gebiete war, glaube ich, schon unter
Verwaltung des Reichsgebietes gestellt worden. Und Frank hatte ja keine Befugnisse, die Uber sein
Generalgouvernement hinausgingen. Also fir diese Félle, wenn es sich um Haftlinge gehandelt haben
sollte, die nicht zum Generalgouvernement gehdrten, mogen sie auch polnischer Nationalitat gewesen
sein, dann traf also die Gnadenfunktion von Frank nicht mehr zu.

Richter Perseke:
Ja, wer war denn dann zustandig als Gnadeninstanz oder Bestatigungsinstanz oder wie sich das nennen
mag?

Zeuge Konrad Morgen:
Gruppenfuhrer Muller, der Chef der Geheimen Staatspolizei. [...]

Richter Perseke:
Der Gruppenfuhrer Miller hatte das Urteil dann bestatigen missen?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Richter Perseke:
Und haben Sie irgendeine Vorstellung, wie lange das gedauert hatte oder wie lange es gedauert hat,
wenn es der Fall war?

Zeuge Konrad Morgen:
Na, ich nehme an, das ware sehr kurz gewesen.
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Richter Perseke:
[Pause] Danke schon.

Vorsitzender Richter:

Also, Herr Doktor Morgen, ich muf3 noch einmal darauf zurickkommen. Sie haben uns einmal gesagt, dal3
nach diesem Erlal3 Uber »Verschérfte Vernehmungen« a) besondere Anlasse vorliegen muften und b)
eine Genehmigung von Berlin. Sie glaubten aber, dal} man in der Praxis Uber diese Befehle
hinausgegangen ist. Es ist uns das hier wiederholt nunmehr aufgekommen, daf? bestimmte Anordnungen,
Anweisungen, Befehle, Einrichtungen, Institutionen und so weiter offiziell vorlagen und daf3 inoffiziell nach
ganz anderen Richtungen verfahren wurde.

Zum Beispiel: Das Wirtschafts- und Verwaltungshauptamt brauchte Leute zum Besetzen der
Arbeitsstellen der dort eingerichteten Industrien und so weiter. Selbstverstandlich kann nur ein Mensch
arbeiten, der gesund und kraftig ist. Und diese Leute, die sie arbeiten lassen wollten, sei es nhun im Buna-
Lager oder in sonstigen Werkstétten, die hatten natirlich ein Interesse dran, Arbeiter und keine
abgewrackten Menschen zu bekommen. Andererseits hat man die Leute so schlecht behandelt, daR sie
gar nicht in der Lage waren, positive Arbeit zu leisten. Also zwei Dinge, die nebeneinander herliefen, und
von denen eines das andere ausschlof3.

Ebenso hat man Haftlingskrankenbauten gehabt, mit Arzten und, wenn auch wenig, aber immerhin mit
Medikamenten, ja sogar mit einer Didgtkiiche. Man hat sogar Leute wochenlang vom Fleckfieber wieder
gesundgepflegt, und dann hat man sie ohne Angabe von Griinden eines Tages umgebracht, sei es, dal3
man sie vergast hat oder sie mit Injektionen getétet hat. Also alles Dinge, die nebeneinander herliefen, mit
einer positiven und einer negativen Seite. Ist das Ihrer Ermittlung nach auch so dort gewesen in dem
Auschwitz-Lager?

Zeuge Konrad Morgen:

Ja, diese grotesken Widerspriche — ich habe ja schon einige geschildert. Dal man auf der einen Seite
Juden millionenweise umbrachte und dal3 dieses Kommando da sich duzte mit jungen Judinnen und sehr
vertrauten Umgang hatte. Und diese Widerspriichlichkeiten, die einfach nicht zu fassen sind, dieses
Durcheinanderregieren, dieses Andern der Gesichtspunkte, das ist eigentlich gang und gabe gewesen,
und deshalb dieser vielschichtige, schillernde Komplex der Konzentrationslager. Buchstablich alles ist
maoglich gewesen.

Vorsitzender Richter:

Ja, Herr Doktor Morgen, ich muf3 Sie deshalb fragen, weil wir hier Sachverstandige gehdrt haben. Und
diese Sachverstandigen haben ihre Sachkunde natirlich in erster Linie aufgrund von schriftlichen
Befehlen, Erlassen, Verordnungen, Berichten und so weiter, also aufgrund von Dokumenten hergeleitet,
die ihnen in die Hand gekommen sind. Und nun will ich von Ihnen wissen, ob Sie aufgrund Ihrer
Ermittlungen und Erfahrungen feststellen konnten, dal’ diese schriftlichen Unterlagen zwar offiziell
bestanden haben, dal? aber inoffiziell auch von oben herunter geduldet wurde gerade das Gegenteil.
[Pause] Wie zum Beispiel bei diesen »Verschéarften Vernehmungen«. [Pause] Was meinen Sie dazu?

Zeuge Konrad Morgen:

[Pause] Ja, das ist so. Es ist naturlich, daR sich die politischen und die wirtschaftlichen Interessen
kreuzten. Auf der einen Seite, da brauchte man Haftlinge fiir die Kriegsproduktion. Und die
Konzentrationslager hatten ja doch eine wichtige Aufgabe. Zum Beispiel die V-Waffen, die wurden dort
zum grofRen Teil hergestellt. Oder auch von Héftlingen sind die AbschufRrampen an der Kanalkiste gebaut
worden. Die Situation &nderte sich aber auch. Von einem Monat zum anderen konnte sie sich &ndern.
Wahrend in diesem Monat geschrieen wurde nach Arbeitskréften, da waren im néachsten Monat —
vielleicht zum Beispiel nach dieser »Ungarn-Aktion«—, da waren dann Hunderttausende zuviel da. Die
Leute, die konnte man gar nicht unterbringen. Da waren gar nicht Baracken und Betten dafur da und auch
nicht die Verpflegung und die Kleidung und so weiter. Das ist nicht boser Wille gewesen, sondern die
Kommandanten waren einfach Giberfordert. Die muf3ten sich ja mit den Kriegswirtschaftsamtern um jedes
Kilo Nagel raufen. Und die Verpflegung, die wurde ihnen ja von den Erndhrungsdmtern zugewiesen, und
die Konzentrationslager, die kamen in der Dringlichkeitsstufe, auch auf dem zivilen Sektor, ja an
allerletzter Stelle. Und so ist es dann auch eben zu Katastrophensituationen gekommen und zu diesen
Auswirkungen am Ende des Krieges. Aber das war nicht das Normale in den Konzentrationslagern.
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Vorsitzender Richter:

Ja. Also was die Verpflegung anbelangt, da hatte ich auch noch eine Frage. Sie sagen eben, die
Verpflegungssétze wurden von oben herunter — also ich vermute von Berlin aus — festgesetzt und
zugeteilt. [...]

Zeuge Konrad Morgen:
Ja. Uber die Ernéghrungsamter.

Vorsitzender Richter:

Und nun haben wir gehort, daf? also von diesen Verpflegungssatzen etwa nur 70 Prozent Uberhaupt bis
nach Auschwitz gekommen waren. Der Rest, der ware schon vorher, was weil} ich, untergegangen, sei es
durch schlechte Lieferungen, namentlich durch verhungertes Vieh und lauter solche Geschichten, die
dann den Leuten angelastet worden sind, so daf3 die also nur 70 Prozent Uberhaupt empfangen hatten.
Und von diesen 70 Prozent seien dann im Lager noch einmal soundso viel Prozent gestohlen worden, sei
es, daB sie direkt bei den Magazinen abgeholt worden seien durch irgendwelche Leute, die da méachtig
gewesen waren, das zu tun, sei es, daf? sie nachher noch auf dem Block mit Wissen des Blockfiihrers von
dem Blockaltesten erneut beschnitten worden seien. Was wissen Sie darlber, oder wissen Sie nichts
daruber?

Zeuge Konrad Morgen:

Ja, doch. In der ganzen Kriegsernéhrung, da sind Uberall Schiebereien vorgekommen. Und es ist klar,
dald in einem Zustand der Rechtlosigkeit, in dem der Haftling leben mufite, in dem er insbesondere an der
untersten Stelle der Willkiir der Kapos ausgeliefert war, dal3 er da in seiner Erndhrung auch zu kurz kam.
Der Blockalteste, haufig ein Berufsverbrecher, der nahm sich natirlich die besten Bissen und das meiste
Brot und das meiste Fett. Und dann kamen dann nachher die Leute, mit denen er besonders gut konnte,
seine Freunde. Na, und was dann fur die letzten tbrigblieb, das war dann zuwenig. Aber die
Ernahrungssituation ist verschieden. Wer auf ein Kommando kam, der bekam die Schwerarbeiterzulage
oder Langarbeiterzulage. Denn die Firmen, die hatten ja ein eigenes Interesse daran, die Haftlinge
arbeitsfahig zu erhalten. Die organisierten dann auch noch und gaben da dazu, so daR jene Héftlinge da
auf ein ganz ertragliches Maf3 zum Teil gekommen sind.

Vorsitzender Richter:

Nun noch etwas anderes. Sie haben uns vorhin gesagt, jeder Lagerkommandant und auch die Leute bei
der Politischen Abteilung hatten einen kleinen Zettel in ihren Akten liegen gehabt, auf dem
draufgestanden hatte: »Uber das Leben eines Staatsfeindes entscheidet nur der Fiihrer.« Sie haben uns
geschildert Ihre Unterredung mit dem Obergruppenfihrer Miller, dem Sie vorgehalten hatten, daf? Leute
ohne sein Wissen und ohne seinen Willen und ohne seine Genehmigung zu Tode gebracht worden seien.
Daraufhin habe der Obergruppenfihrer Miller erklart, dafd das unter gar keinen Umsténden zuléssig sei
und angehe. Stimmt das?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Vorsitzender Richter:

Wenn also, will ich mal sagen, hier in diesem Prozel3 festgestellt werden sollte, daf? der eine oder andere
Angeklagte einen Héaftling ohne diese ausdriickliche Anweisung von dem Obergruppenfiihrer Muller
getotet hatte, ware das noch unter diese Genehmigung gefallen oder nicht?

Zeuge Konrad Morgen:
Unter welche Genehmigung? [...]

Vorsitzender Richter:
Ja, unter diese Genehmigung, daf3 der Obergruppenfihrer Miiller bevollméchtigt sei, hier Giber Leben und
Tod der Haftlinge zu entscheiden.
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Verteidiger Laternser:
Ich widerspreche, Herr Vorsitzender, dieser Frage. Es handelt sich dabei um eine reine Rechtsfrage, die
das Gericht dann wird beurteilen miissen, aber nicht der Zeuge. Ich widerspreche dieser Frage.

Vorsitzender Richter:
Also jedenfalls bleiben Sie dabei, da’ der Obergruppenfiihrer Miller erklart hat, was er nicht genehmigt,
ist nicht zulassig auf diesem Gebiet?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Vorsitzender Richter:
Schén. Dann hatte ich noch wegen lhrer Person zwei oder drei Fragen. Ist es richtig, dalR Sie zunachst
einmal als Richter in Stettin durch Disziplinarbescheid entlassen worden sind aus dem Justizdienst?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Vorsitzender Richter:
Ist es richtig, dal3 Sie eingezogen worden sind zum 12. SS-Regiment in Posen?

Zeuge Konrad Morgen:

Ich darf hinzufiigen, damit keine MiRdeutungen meiner Person aufkommen: Ich hatte in 6ffentlicher
Sitzung der Strafkammer des Landgerichtes Stettin die Mitwirkung an einer Urteilsfindung verweigert und
habe dies zu Protokoll gegeben, weil Gefahr bestand, daf} das Recht durch den Vorsitzenden gebeugt
wurde.

Vorsitzender Richter:
Weil Gefahr bestand, dafl? das Recht durch den Vorsitzenden gebeugt wurde, deshalb haben Sie Ihre
Mitwirkung versagt und sind deshalb aus dem Justizdienst entlassen worden.

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Vorsitzender Richter:
Ist es richtig, daf3 Sie dann zur Waffen-SS eingezogen worden sind nach Posen?

Zeuge Konrad Morgen:
Bei Kriegsbeginn. [...] Nicht nach Posen, nach Breslau.

Vorsitzender Richter:
Nach Breslau. Und ist es richtig, daf3 Sie dann zunachst als Schreiber beim Regimentsstab Verwendung
fanden?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Vorsitzender Richter:

Ist es richtig, dal3 Sie dann schlie3lich im Oktober 40 als Hilfsrichter zum Hauptamt SS-Gericht versetzt
worden sind und daR dann schlie8lich im Jahr 41, wie Sie uns schon geschildert haben, Ihre Versetzung
nach Krakau erfolgt ist?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
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An das SS- und Polizeigericht. Ich habe keine Fragen mehr. Hat das Gericht noch Fragen? Ja, bitte
schon.

Erganzungsrichter Hummerich:

Zunachst zur Ortlichkeit. Sie sagten eben, als Sie auf der Rampe gewesen seien in Birkenau, das sei
kilometerweit [unverstéandlich] gewesen bis zu den Krematorien, bis zu »Kanada«. Wir haben da driiben
den Plan. Das wurde uns bisher immer als etwas ndher geschildert.

Zeuge Konrad Morgen:
Die Zeit, von der ich spreche, das ist der Herbst 1943. Und da war diese Rampe noch ein Nebengleis

Erganzungsrichter Hummerich [unterbricht]:
Ach, das war die alte Rampe.

Zeuge Konrad Morgen:
Des Bahnhofes. Und spéater hat man dann — das habe ich auch gesehen — Gleise direkt in das
Vernichtungslager gelegt.

Erganzungsrichter Hummerich:
Also im Herbst 43 war die neue Rampe in Birkenau noch nicht fertig?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Erganzungsrichter Hummerich:
Dann weiter. Das Vergasungskommando, bei dem [unverstandlich]. Was haben Sie mit denen gemacht?

Zeuge Konrad Morgen:
Die sind angeklagt worden, verurteilt.

Erganzungsrichter Hummerich:
Die kamen weg, wurden angeklagt und verurteilt?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Erganzungsrichter Hummerich:
Dann zu Grabner. Sie haben damals nur Grabner verhaftet? Die anderen nicht aus der Politischen
Abteilung?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich sagte, ich kann mich an Namen noch erinnern, aber nicht an die Einzelheiten des Verfahrens. Aber
Grabner als der... [...] Es ist méglich, daf? ich mehrere verhaftet habe. Ich glaube es sogar.

Ergé&nzungsrichter Hummerich:

Jetzt Giberlegen Sie mal zuriick. Sie nannten vorhin im Zusammenhang mit Grabner Klehr. Versuchen Sie
sich mal zu erinnern, ob Klehr — es ist so etwas einmal in einer Aussage angedeutet — ob Klehr fir
Grabner eine Ausweichmdglichkeit war, wenn die Schwarze Wand Uberlastet war, daf3 dann einfach Leute
in den Krankenbau Uberstellt wurden, die gar nicht krank waren, sondern die der Grabner weghaben
wollte, und daf3 die dann —in einem Aufwasch so ungefahr — mit den »Muselmannern«, mit den ganz
Schwachen, dort »abgespritzt« wurden.

Zeuge Konrad Morgen:
Soist es.

Erg&nzungsrichter Hummerich:
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Das war also die Hilfestellung, die Klehr Grabner leistete?

Zeuge Konrad Morgen:
Nach meiner Erinnerung. [...]

Erganzungsrichter Hummerich:

Ja, dann zur »Verschérften Vernehmung«. Ich darf lhnen vorhalten eine Geheime Reichssache vom Chef
der Sicherheitspolizei des SD vom 12. Juni 1942. Unterschrieben: »In Vertretung, Miiller.« Dort hat er
zunachst sich vorbehalten, in allen tbrigen Fallen, auRer dringenden, die ich Ihnen gleich vorhalten
werde, »in allen Gbrigen Fallen bedarf es grundsatzlich meiner vorherigen Genehmigung«, und hat als
Ausnahmefaélle im Gegensatz zu einem vorherigen Erlal3 aus der Friedenszeit, namlich aus dem Jahr
1937, folgendes festgelegt: »Verscharfte Vernehmung darf nur angewendet werden, wenn aufgrund des
Vorermittlungsergebnisses festgestellt ist, da3 der Haftling Uber wichtige staats- und reichsfeindliche
Sachverhalte, Verbindungen oder Planungen Auskunft geben kann, seine Kenntnisse aber nicht
preisgeben will und im Ermittlungswege nicht feststellbar sind.« Und zweitens: »Die verschérfte
Vernehmung darf unter diesen Voraussetzungen nur angewendet werden gegen Kommunisten,
Marxisten, Bibelforscher, Saboteure, Terroristen, Angehérige der Widerstandsbewegung,
Fallschirmagenten, Asoziale, polnische und sowjetrussische Arbeitsverweigerer oder Bummelanten.« Das
waren die Ausnahmen. »In allen tbrigen Fallen bedarf es grundséatzlich meiner vorherigen
Genehmigung.«

Ist Innen dieser ErlaB3 jetzt in Erinnerung, wenn ich lhnen das vorhalte? Denn Sie haben ja in diesem
Zusammenhang vorhin gesagt, die »Verschéarften Vernehmungen« kamen da gar nicht in Frage, denn es
war gar kein Reichsfall. Sie haben uns auf3erdem das Beispiel genannt, dal3 etwa man gehort habe vom
Vertrauensmann, in vier Stunden soll ein Truppentransport in die Luft gesprengt werden, man weif3 aber
nicht, wo, man weif3 nicht genau, auf welcher Bahnstrecke, jetzt muf3 schnell ermittelt werden. Ist Ihnen in
diesem Zusammenhang das Gesetz gelaufig?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, das sagte mir der Gruppenfihrer Muller, nicht, daf’

Erganzungsrichter Hummerich [unterbricht]:
Das sagte Ihnen Gruppenfihrer Mller?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Erganzungsrichter Hummerich:

Und da heif3t es namlich weiter am Ende: »Die Verscharfung kann je nach Sachlage unter anderem
bestehen in einfachster Verpflegung, Wasser und Brot [unverstandlich] Dunkelzelle, Schlafentzug,
Ermidungsiibungen, aber auch in der Verabreichung von Stockhieben. Bei mehr als 20 Stockhieben muf3
ein Arzt zugezogen werden.« Damit ist an sich der Rahmen ja eng umrissen.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Erg&nzungsrichter Hummerich:

Und in Auschwitz haben Sie Dinge festgestellt, die sowohl in bezug auf das Nicht-Mdiller-Fragen als auch
in bezug auf die Harte der »verscharften Vernehmung« véllig aulR3erhalb des Rahmens dieses Befehls
lagen?

Zeuge Konrad Morgen:
Soist es.

Erganzungsrichter Hummerich:
Das kénnen Sie ganz allgemein sagen fir die Politische Abteilung?
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Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl. Ja.

Erganzungsrichter Hummerich:
Danke schon.

Vorsitzender Richter:
Herr Staatsanwalt.

Staatsanwalt Kigler:
Herr Doktor Morgen, wie war der Name des Sanitatsdienstgrades, der Sie auf die Spur Auschwitz
gebracht hat, mit dem Paket, in dem das geschmolzene Gold drin war?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich kann mich nicht mehr erinnern.

Staatsanwalt Kugler:
Ich mdchte Ihnen ein paar Namen vorhalten, Vielleicht fallt Innen dann der Name wieder ein: Koch,
Theuer, Wieczorek, Richter, Hantl, Nierzwicki, Klehr, Scherpe, Neubert.

Zeuge Konrad Morgen:
Also die Namen sagen mir nichts.

Staatsanwalt Kigler:
Was ist mit dem Sanitatsdienstgrad geschehen?

Zeuge Konrad Morgen:
Bekam zwolf Jahre Zuchthaus.

Staatsanwalt Kugler:
Von welchem SS-Gericht?

Zeuge Konrad Morgen:
SS-Gericht zbV.

Staatsanwalt Kugler:
Und wo fand die Verhandlung statt?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich glaube, in Weimar.

Staatsanwalt Kugler:
In Weimar. Sind Sie dort aufgetreten in dieser Verhandlung in einer Funktion, sei es des Anklagers oder...

Zeuge Konrad Morgen:
Des Anklagers.

Staatsanwalt Kugler:
Sind Sie selbst aufgetreten?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich weil3 nicht, ob in diesem Fall. Aber allgemein war ich zustandig.

Staatsanwalt Kugler:
Ja. Wie hiel3 Ihr Begleiter, der Sie auf dem Rundgang durch Auschwitz, einschlie3lich der Besichtigung
der Krematorien, begleitet hat?
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Zeuge Konrad Morgen:
Kann ich mich nicht mehr erinnern.

Staatsanwalt Kugler:
War es ein Offizier, ein SS-Fiuhrer des Lagers?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawonhl.

Staatsanwalt Kigler:
Sie wissen auch nicht, in welcher Dienststellung er sich damals befand? Der Adjutant oder wer es war?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein, weil3 ich nicht mehr.

Staatsanwalt Kugler:
Bei wem meldeten Sie sich denn zunachst, beim Adjutanten oder beim Kommandanten?

Zeuge Konrad Morgen:
Bei der Adjutantur selbstverstandlich.

Staatsanwalt Kigler:
Beim Adjutanten, ja.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Staatsanwalt Kugler:
Kdnnen Sie sich erinnern, mit dem Adjutanten gesprochen zu haben? [...]

Zeuge Konrad Morgen:
Kann ich mich nicht erinnern.

Staatsanwalt Kugler:

Von dem verhaltnismafig groRen Umfang lhrer Ermittlungen, die Sie ja damals geflhrt haben, ist lhnen
da noch erinnerlich, wie die Dienststellung und der Aufgabenbereich des Adjutanten in einem
Konzentrationslager zu umschreiben sind? [Pause] Beispielsweise sagten Sie uns, dal3 Boger die rechte
Hand des Grabner gewesen sei. Wirden Sie eine dhnliche Formulierung gebrauchen, wenn ich Sie frage,
was der Aufgabenbereich des Adjutanten war? War er die rechte Hand des Kommandanten?

Zeuge Konrad Morgen:

Ich glaube, das kann man nicht so allgemein sagen. Das héngt doch ganz von der Persoénlichkeit des
Chefs ab. Wenn ein Chef alles selber macht und sich fir unersetzlich halt und glaubt, dal’ Untergebene
es grundsatzlich nur falsch machen, dann wird der Adjutant ganz im Schatten stehen und nur so eine Art
Ehrengarde sein. Ist der Chef gro3ziigig und vielleicht auch, wollen wir es mal ruhig sagen, faul, dann wird
er sehr viel abwélzen, und der Adjutant mag dann vielleicht der eigentliche Herr des Lagers sein, de facto.
Aber wie das Verhéltnis nun in Auschwitz gewesen ist, das weif3 ich nicht. Denn darum konnte ich mich
nicht kimmern, interessierte mich auch nicht. Es spielte in dem Zusammenhang meiner Untersuchung
keine Rolle, und ich war auch nur wenige Male in Auschwitz da.

Staatsanwalt Kugler:
Kdnnen Sie eine Angabe darliber machen, ob dem Adjutanten die Fahrbereitschaft unterstand?

Zeuge Konrad Morgen:
Das ist mdglich, aber ich weil3 es nicht.
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Staatsanwalt Kigler:

Dariliber wissen Sie nichts Genaues. Kénnen Sie mir sagen, wo dieses Krematoriumskommando schlief —
also dieses Krematoriumskommando, das Sie da in betrunkenem Zustand angetroffen hatten? Waren
diese Leute in den Krematorien selbst untergebracht, oder hatten die irgendwo anders eine Unterkunft?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich meine, die hatten woanders eine Unterkunft gehabt.

Staatsanwalt Klgler [unterbricht]:
Koénnen Sie sich noch an den Leiter dieses Kommandos erinnern?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Staatsanwalt Kugler:
Sagt lhnen der Name Moll etwas?

Zeuge Konrad Morgen:
Kann ich mich nicht mehr daran erinnern.

Staatsanwalt Kugler:
Koénnen Sie sich nicht mehr daran erinnern. Waren Sie im Zusammenhang mit lhrer Tatigkeit auch in dem
Konzentrationslager Lublin?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl.

Staatsanwalt Kugler:
Ist Ihnen dieses Konzentrationslager, dem ja, glaube ich, auch eine Vernichtungsanstalt angeschlossen
war, nur unter dem Namen Lublin oder auch Majdanek oder unter beidem bekannt?

Zeuge Konrad Morgen:

Nein. Das Konzentrationslager Lublin ist eine Schopfung des Standartenfihrers Koch, die sich aus einem
Kriegsgefangenenlager entwickelt hat. Und Majdanek, Treblinka und Sobib6r, das waren
Vernichtungsstatten, die ich zum Teil auch untersucht habe und die unter dem Kommando eines
Kriminalkommissars [Wirth] standen.

Staatsanwalt Kugler:
Koénnen Sie sich noch erinnern, wann Sie in Lublin waren?

Zeuge Konrad Morgen:
Etwa um dieselbe Zeit, friiher oder spéter.

Staatsanwalt Kugler:
Haben Sie dort mit dem hier angeklagten Adjutanten des spateren Lagerkommandanten Baer in
Auschwitz, der damals in Lublin war, zu tun gehabt, Hocker?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, ja.

Staatsanwalt Kugler:
Was war der Grund?

Zeuge Konrad Morgen:
Nun, das Typische.
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Staatsanwalt Kigler:
Na ja, das Typische. Also Korruptionsfalle?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, ja. Jedenfalls war das der Ausgangspunkt.

Staatsanwalt Kugler:
Ja. War der hier angeklagte Hécker damals in einen dieser Korruptionsfalle verwickelt?

Zeuge Konrad Morgen:
Ist mir nicht erinnerlich.

Staatsanwalt Kigler:

Ist Ihnen nicht erinnerlich. Soweit sich die Korruption nicht auf die Effekten bezog, ist es richtig, dal3 —
zumindest in Buchenwald, und ich mdchte Sie fragen, ob es in Auschwitz ahnlich war — die Kantine ein
Feld war, um die Korruption voranzutreiben, fir die SS?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Ja, ich méchte sagen, das traf auf die Dachorganisation, auf die sogenannte Kasinogesellschatft,
auch zu.

Staatsanwalt Kigler:
Speziell auf Auschwitz abgestellt, war das dort auch so?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, und diese Kantinen, die unterstanden alle Dachau. Das Dachau war in Form, glaube ich, einer GmbH
organisiert.

Staatsanwalt Kugler:
In dem Verfahren gegen den Leiter der Politischen Abteilung Grabner sind Sie selbst als Anklagevertreter
aufgetreten, ist das richtig?

Zeuge Konrad Morgen:
Das weil3 ich nicht mehr.

Staatsanwalt Kugler:
Das wissen Sie nicht mehr. Kénnen Sie sich noch erinnern, ob dieses Verfahren zu Ende gefihrt wurde?

Zeuge Konrad Morgen:

Ich glaube nicht, denn Grabner wurde eines Tages durch eine Verfligung von Obergruppenfihrer Miller in
das Gefangnis des Reichssicherheitshauptamtes tberfiihrt nach Berlin, wahrscheinlich, um seine eigene
Zustandigkeit als Gerichtsherr zu begriinden damit. Und bei Ende des Krieges soll er dann solchen
Haufen, die letzte Verteidigungskampfe fuhrten, zugeteilt worden sein.

Staatsanwalt Kugler:

Herr Doktor Morgen, wenn ich Ihnen vorhalte, daf? sich entweder der Angeklagte in diesem Verfahren
oder einer der Zeugen darauf berufen hat: Was wollt ihr eigentlich wegen dieser ErschieBungen? In
Auschwitz werden ja taglich Tausende umgebracht, das kommt ja da auf einen mehr oder weniger gar
nicht an, dafd in diesem Zusammenhang das SS-Gericht von den Vergasungsaktionen in Auschwitz
offiziell Kenntnis nehmen muf3te und daf3 aus diesem Grunde der Prozel} vertagt wurde, wenn wir es
einmal so nennen wollen. Bedeutet Ihnen das mdglicherweise eine Erinnerungsstitze?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Sie meinen, der Prozeld gegen Grabner vertagt wurde deswegen.
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Staatsanwalt Kigler:

Ja, daB er vertagt wurde, weil sich entweder der Angeklagte oder einer der Zeugen darauf berief: Was
wollt ihr Gberhaupt uns hier anklagen wegen ein paar ErschieBungen, in Auschwitz werden taglich ein
paar Tausend Juden umgebracht, das kann ja gar nicht darauf ankommen. Wenn das Recht ist, mul3 das,
was wir gemacht haben, schon lange Recht sein.

Zeuge Konrad Morgen:

Nun eben nicht, denn der feine, aber doch wesentliche Unterschied ist doch der, dal3 bei angeordneten
Exekutionen oder Vergasungen jegliche Initiative ausschied. Es wurde befohlen, und das wurde
ausgefihrt. Aber bei den anderen Erschiel3ungen, da konnten sich die Angeklagten ja nicht auf einen
Befehl berufen, und sie haben es aus eigenem Ermessen und eigenen Stiicken oder aus persénlichen
Motiven getan.

Staatsanwalt Kigler:
Haben Sie bei Ihren Ermittlungen irgendwelche Feststellungen dahingehend treffen konnen, daf3 der
Vernichtungsbefehl von Hitler persénlich stammte?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Staatsanwalt Kugler:
Koénnen Sie dazu nahere Angaben machen? [...]

Zeuge Konrad Morgen:
Die gesamte Judenvernichtung wurde zentral geleitet und gesteuert durch die Kanzlei des Fihrers, Berlin,
Tiergartenstralde [4].

Staatsanwalt Kugler:
Die Parteikanzlei?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja. Abgekiirzt [ T4 1.

Staatsanwalt Kugler:

Herr Doktor Morgen, kénnen Sie sich erinnern, dal’ Sie im Zusammenhang mit Ihren Ermittlungen einen
Bericht gemacht haben, der unter dem Namen »Bericht des Doktor Morgen« in die Niirnberger
Dokumentensammlung unter dem Zeichen NO — 2366 eingegangen ist?

Zeuge Konrad Morgen:
Das weil} ich nicht. Ich méchte den Bericht sehen.

Staatsanwalt Kugler:
Ja, ich habe hier eine Abschrift™ und ware lhnen dankbar, wenn Sie sich das vielleicht einmal ansehen
wurden. [Pause] Das ist nur ein Auszug, Herr Doktor Morgen. [Pause]

Verteidiger Aschenauer:
»Die Zentrale der Judenvernichtung lag in »[T4]«.« Auf was stitzen Sie lhre Meinung?

Zeuge Konrad Morgen:
Ich habe ja nicht nur diese Massentdtungen in Auschwitz untersucht, sondern auch in diesen
Vernichtungslagern weiter 6stlich, in Treblinka, Sobibér, noch einem dritten...

Vorsitzender Richter:

% Der Zeuge Morgen sagt fortlaufend »T3«.
1 Vgl. 4 Ks 2/63, Sonderheft Morgen.
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Majdanek.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Verteidiger Aschenauer:
Sobib6r?

Zeuge Konrad Morgen:

Die von dem Kriminalkommissar [Wirth] aus Stuttgart geleitet worden sind. Und ich habe bei [Wirth] die
Akten eingesehen und habe mir berichten lassen. Und es war ganz eindeutig, der Schriftverkehr tber die
»Endlésung, in Anflihrungsstrichen, der Kurierdienst, das ging alles von der Kanzlei des Fihrers aus.
[Wirth] beklagte sich auch noch bitter Uber seinen Status, der da ungeklart war, denn als Beauftragter
einer Parteidienststelle war er nicht Soldat im Rechtssinne, und folglich hatte er auch nicht die
Vergunstigungen der freien Feldpost und der Wehrmachtsfreifahrtscheine, sondern muf3te das aus seiner
eigenen Tasche bezahlen. Und gerade weil ihm das sehr lastig war und er das als ungerecht empfand
durch seine Abhangigkeit von [ T4 ], da fuhrte er dartiber Klage. Und das ist also auch ein Beweis dafiir,
daf3 das von [ T4 ] ausging.

Verteidiger Aschenauer:

Eine Frage in diesem Zusammenhang: Unterstand der Kriminalkommissar Wirth nicht dem SS- und
Polizeifihrer Globocnik, der einen Sonderauftrag in dieser Richtung von Himmler hatte? Und handelte der
Mann in der Kanzlei des Fihrers — ich nehme an, Sie meinen Brack — in einer Doppelfunktion, indem
dieser als SS-Oberfihrer dem Stab des Reichsfiihrers SS gleichzeitig zugeteilt war?

Zeuge Konrad Morgen:
Das ist richtig, Herr Verteidiger. Aber es ist ja oft zu beobachten, dieser Behérdenwirrwarr, der sich im
Dritten Reich...

Vorsitzender Richter:
Breitmachte.

Zeuge Konrad Morgen:

Breitgemacht hat. Die Zersplitterung der einheitlichen Zustandigkeit, die Einsetzung von
Sonderbeauftragten, das war ein heilloses Durcheinander. Ich nehme aber an, dal’ der Gedanke der
gewesen ist, dal3 hier Globocnik ortlich zentral fr das 6stliche Generalgouvernement diese Tatigkeit
dieser Kommandos zu koordinieren hatte und daftr zustandig gewesen ist.

Verteidiger Aschenauer:
Moment. Sie sagen Zentrale. Welches Verhéltnis hatte dann Eichmann zu diesem »T3« oder »T4«?

Zeuge Konrad Morgen:

Ich sprach von dieser Zentrale [ T4 ]. Diese Zentrale war ja verhaltnismaRig klein. Und sie muf3te ja die
praktische Arbeit und die Durchfihrung anderen anvertrauen. Einer dieser verlangerten Arme, das ist
dieser Kriminalkommissar [Wirth] gewesen, ein Mann also, der von seiten der Parteiorganisation
sozusagen da entsandt worden war. Auf der anderen Seite war und muf3te das
Reichssicherheitshauptamt eingeschaltet sein, weil die das gesamte Erfassungswesen hatten. Die
veranlalRten zum Beispiel also die Verhaftung der Juden in Belgien, in Holland, in Deutschland. Die
stellten die Fahrpldne zusammen. Und diese Funktion, die hatte Eichmann wahrgenommen.

Verteidiger Aschenauer:
Eine weitere Frage. Kénnen

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Verzeihung. P3?
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Zeuge Konrad Morgen:
[T4].[..]

Verteidiger Aschenauer:
T heil3t Tiergartenstralle.

Vorsitzender Richter:
Ja, und zwar war das die

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:
Und das andere ist eine Hausnummer, und zwar Tiergartenstral3e 4, das bedeutet die Euthanasiezentrale.

Vorsitzender Richter:
Ja, und wem waren diese Dienststellen untergeordnet?

Verteidiger Aschenauer:
Der Leiter der Dienststelle war Bouhler, seine rechte Hand war Brack. Und Bouhler unterstand direkt
Herrn Hitler.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, soist es.

Vorsitzender Richter:
Also so, dal es eine, mochte ich sagen, Dienststelle der Reichskanzlei war oder Dienststelle des

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:
Kanzlei des Fuhrers ist die offizielle Bezeichnung. Und »T4« gehorte zu dieser Kanzlei des Fuhrers hinzu.

[.]

Vorsitzender Richter:
Bitte weiter.

Verteidiger Aschenauer:

Eine letzte Frage in diesem Zusammenhang: Herr Doktor Morgen, kennen Sie die eidesstattliche
Erklarung von Wisliceny — das ist ein Mann von Eichmann —, in der es heil3t, da3 Himmler erklart hat, daf3
diese furchtbare Aufgabe der Judenvernichtung Hitler ihm, Himmler, tGbertragen hat?

Zeuge Konrad Morgen:
Ist mir nicht bekannt.

Verteidiger Aschenauer:

Dann eine weitere Frage. Sie haben gesprochen in Ihrer Vernehmung von dem Erlaf der »Verschérften
Vernehmung«. Der Herr Amtsgerichtsrat Hummerich hat lhnen einen Erlal3 aus dem Jahr 42 vorgehalten.
Ich glaube, es ist der vom 12.7. Eine weitere Frage in diesem Zusammenhang: Herr Doktor Morgen, ist
Ihnen bekannt, daf? die Ausnahmeregelung und die Verschéarfungen der »Verschérften Vernehmung« in
der ersten Halfte des Jahres 1943 weiter und schéarfer wurden?

Zeuge Konrad Morgen:
Durchaus maglich.

Verteidiger Aschenauer:

Eine Frage: Sie haben vorhin gesprochen Uber illegale Tétungen in dem Konzentrationslager und die
Meinung vertreten, daf3 normalerweise die Zustandigkeit des Herrn Miiller, also des Leiters der Abteilung
IV im Reichssicherheitshauptamt, notwendig gewesen ware. Meinen Sie hier dies Gefiige der
sogenannten Sonderbehandlung? Kénnen Sie uns erzéhlen, wie eigentlich im Rahmen dieses Erlasses
der »Sonderbehandlung« diese Exekutionsbefehle von oben gekommen sind?
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Zeuge Konrad Morgen:
Bin ich Uberfragt.

Verteidiger Aschenauer:
Eine weitere Frage: Gab es auch eine Lagerordnung, die Exekutionen vorschrieb?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Eine Lagerordnung?

Verteidiger Aschenauer:

Lagerordnung. Nehmen wir mal an, Lagerordnung Neuengamme, Lagerordnung Auschwitz,
Lagerordnung fir Dachau, fiir gewisse Handlungen von Héftlingen. Wo also Exekutionen eben
angeordnet waren, wobei Sie voraussetzen diirfen, dal3 meine Frage dahin geht, daf3 durch von oben
genehmigte Lagerordnungen, also vom Inspekteur der KZ genehmigte Lagerordnungen, Exekutionen flr
bestimmte Falle angeordnet waren.

Zeuge Konrad Morgen:
Sie meinen, Herr Verteidiger, dafl? der Kommandant von sich aus Exekutionen anordnen konnte.

Verteidiger Aschenauer:
Richtig. Jawonhl. Fir bestimmte Handlungen der Haftlinge.

Zeuge Konrad Morgen:

Also das war nur mdglich bei offener Widersetzlichkeit eines Haftlings oder einem Angriff eines Haftlings
auf einen SS-Mann, wo also auf der Stelle ein Exempel statuiert werden sollte und muf3te. Das war
vorgesehen. [...]

Verteidiger Aschenauer:
Weitere Falle in der Lagerordnung haben Sie nicht mehr im Kopf? Dann eine weitere Frage: Ist einmal ein
Fall der organisierten Judentétung an die SS-Gerichte herangetragen worden?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Wie

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:
Dafl’ einmal eine Anzeige gekommen ist, irgendwo aus dem Osten: Hier ist eine Judenaktion
vorgenommen worden, bitte verfolgt die. Eine Judentdtungsaktion also, die befohlen war.

Zeuge Konrad Morgen:
Ist mir nicht bekannt.

Verteidiger Aschenauer:
Ist Innen nicht bekannt. Eine Schluf3frage. Nein, die stelle ich nicht. Danke.

Vorsitzender Richter:
Keine Frage mehr? Bitte schon.

Verteidiger Steinacker:

[Pause] Eine Frage, Herr Doktor Morgen: Sie haben, wenn ich Sie richtig verstanden habe, auf die Frage
des Herrn Staatsanwalts Kigler wegen der Vernichtung der Juden erklart, zunéchst klar, der
Vernichtungsbefehl stammte von Hitler persénlich, die Zentrale der Judenvernichtung befand sich in der
Kanzlei des Fihrers, »T3«, jetzt »T4«. In diesem Zusammenhang eine Frage: [Pause] Nachdem Sie das
hier uns so klar gesagt haben und das erklart haben — ich nehme das an, dal3 es Ihr damaliges Wissen
ist, was Sie uns gesagt haben Gber den Vernichtungsbefehl —, haben Sie, als Sie festgestellt hatten, daf
in Auschwitz Vergasungen vorkamen, und zwar Massenvergasungen, das in Ihrem Bericht auch erwahnt?
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Zeuge Konrad Morgen:

Ich habe ja viele Berichte geschrieben, und zwar laufend. Und zwar abgestimmt je nach dem Empfanger
oder allgemein, und auch Vortrag gehalten. Ich habe gesagt, daR3, als ich die Untersuchungen in
Auschwitz Uberhaupt ankurbelte, meiner Erinnerung nach bei meinem Vortrag im
Reichskriminalpolizeiamt... Denn ich hatte ja eine Dienstreise da gemacht wegen eines bestimmten Falles
und wollte nun veranlassen, dal’ dort in Auschwitz auch eine Kommission aufgestellt wirde. Ich habe also
meiner Erinnerung nach mich zunéchst nur auf die reinen Korruptionsfélle beschrankt. Aber nachdem
diese Ermittlungen sich dann — wie ich gehofft und vorausgesehen hatte — erweiterten, noch auf die
Totungskomplexe Ubergriffen, da horchten natirlich die anderen Dienststellen, also Kaltenbrunner und der
Reichsarzt SS und so weiter, natirlich auf. Und das interessierte die auf das héchste. Denn Dieberei von
einem kleinen Mann, das war ja fiir diese hohen Herrn vollkommen uninteressant. Und in diesem
Zusammenhang habe ich natirlich berichtet. Und auch in den Verfahren selbst haben ja zum Beispiel
dann Arzte sich darauf bezogen, es hétte solche Befehle gegeben, und sie hétten also durchaus
rechtmanig gehandelt, so daf? also nachher in den SS-Gerichtsverfahren dieser Komplex der Tétungen in
vollem Umfang erdrtert worden ist. Unter anderem ist auch nach Buchenwald als Sachverstandiger
damals in einem der Prozesse der Professor Doktor Heyde vernommen worden, der jetzt durch
Selbstmord aus dem Leben geschieden ist.

Verteidiger Steinacker:
Herr Doktor Morgen, bezieht sich das auch auf die im gro3en vorgenommene Vergasung der Juden?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl. [...]

Verteidiger Steinacker:

Und ist Uber die Erdrterung in dem Verfahren in Weimar hinaus irgend etwas geschehen? Hat man von
hdchster Stelle irgend etwas in dieser Richtung getan? Hat man gesagt, es besteht ein Befehl, oder hat
man gesagt, es besteht kein Befehl, das wird ohne Befehl gemacht? Erinnern Sie da irgend etwas?

Zeuge Konrad Morgen:

Nein, also was die Judenvernichtungen anbelangt, das sagte ich ja, da bestand der hochste Befehl der
»Endlésung« und eine Organisation. Dartiber gab es also gar nichts zu deuteln. Was unklar blieb, das
waren diese Euthanasiebefehle, deren Auslegung und die Befugnisse der Arzte, die sie in Anspruch
genommen hatten. Und nachdem sich nun Arzte auf solche angeblich vorliegenden Befehle berufen
hatten, also insbesondere der Doktor Hoven, da ist vom Hauptamt SS-Gericht ein Untersturmfiihrer Kaiser
ins Reichssicherheitshauptamt entsandt worden, um diese Befehle festzustellen, also dem Gericht
vorzulegen. Der war wochenlang dort, hat die Archive durchgesehen, hat mit jedem gesprochen und hat
solche Befehle nicht gefunden.

Verteidiger Steinacker:
Wenn ich Sie richtig verstanden habe, bezieht sich das aber nur auf Euthanasie und &hnliche Dinge.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Verteidiger Steinacker:
Aber nicht auf die Frage der Massent6tung der Juden?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Verteidiger Steinacker:
Da war kein Zweifel?

Zeuge Konrad Morgen:
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Gar kein Zweifel.

Verteidiger Steinacker:
Danke schon, keine Fragen mehr.

Vorsitzender Richter:
Augenblick mal, Herr Doktor. Hatten Sie nicht einmal friiher gesagt, Sie wuf3ten nicht, ob aufgrund lhrer
Berichte die Massentdtungen voribergehend eingestellt worden seien?

Zeuge Konrad Morgen:

Ja, ich hatte den Eindruck. Denn was das Ziel meiner Untersuchung war, zu zeigen, daf’ diese Tétungen
und damit die Entwertung samtlicher anderen Rechtsgiter dem folgen miisse, daf? dadurch die
Menschen, diese SS-Angehdrigen, nicht nur verroht und sadistisch und korrupt wiirden, Gberhaupt
unbrauchbar als Soldaten fir ein spateres Leben, alles das, das hat doch nachher , als das als
Massenerscheinung aufgedeckt worden ist von mir, einen gewaltigen Eindruck gemacht bei der SS-
Generalitat. Und ich kann mich also noch lebhaft daran erinnern, wie der Chef des Hauptamtes SS-
Gericht, der SS-Obergruppenfiuhrer Breithaupt, auf den Tisch schlug. Und er sagte: »Da haben wir diese
Sauerei, und ich habe es dem Reichsheini schon damals prophezeit, dal3 es so kommen wird. Und jetzt
ist es eingetreten, und das ist ein Saustall. Das spottet ja jeder Beschreibung, das gehort aufgehort und
gestoppt«, und so weiter. Und ich glaube also, daf3 hier in diesen héchsten Gremien — besser als ich das
konnte als kleiner Leutnant —, da schon hinter den Kulissen gearbeitet worden ist. Und tatséachlich kamen
ja dann die Befehle, wurde noch mal in Erinnerung gerufen, da® das Leben des Haftlings in der Hand des
Fuhrers steht, daf ein Haftling nicht geschlagen werden muf3. Das wurde kontrolliert, auch mit dem
Essen, und die Behandlung, die besserte sich. Und dann eines Tages, also 44 war es gewesen, dann
stoppte das auch mit den Tétungen.

Vorsitzender Richter:
Dann stoppte das auch mit der Vergasung?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Ja? Und wurde aber spater wieder eingesetzt, oder?

Zeuge Konrad Morgen:
Horte ich nach dem Kriege.

Vorsitzender Richter:
Nachher soll es wieder begonnen worden sein.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, ja.

Vorsitzender Richter:
Herr Doktor Aschenauer.

Verteidiger Aschenauer:

Eine Frage im Zusammenhang mit dem OBUS, mit dem Rechtsamt der SS. Herr Doktor Morgen, ist hnen
ein Urteil des Obersten SS- und Polizeigerichtes vom 24. Mai 1943 bekannt? Und zwar ist es das Urteil
gegen den Max Taubner, in dem es heil3t: »Wegen der Judenaktion als solcher soll der Angeklagte nicht
bestraft werden . Die Juden missen vernichtet werden. Es ist um keinen der getdteten Juden schade. Es
ist nicht deutsche Art allerdings, bei der notwendigen Vernichtung des schlimmsten Feindes unseres
Volkes bolschewistische Methoden anzuwenden.« Ist Ihnen dieses Urteil aus dem Jahr 43 bekannt?

Zeuge Konrad Morgen:
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Ja, das ist mir bekannt, aber erst nachtraglich bekanntgeworden durch ein Ehrengerichtsverfahren gegen
den Rechtsanwalt Doktor Reinecke in Miinchen, der wegen dieses Urteils aus der Anwaltschaft
ausgeschlossen worden ist.

Vorsitzender Richter:
Ja, also nach dem Krieg.

Zeuge Konrad Morgen:
Also damals wul3te ich es nicht.

Vorsitzender Richter:
Und das war ein Urteil des Oberen SS

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:

Des Obersten SS- und Polizeigerichts, also das hdchste SS- und Polizeigericht, das es gibt. Daher also
auch hatte ich vorhin die Frage stellen wollen, ob also die SS- und Polizeigerichte rechtswidrige
Fuhrerbefehle als rechtens anerkannt haben.

Aber jetzt eine Schluf3frage, hinsichtlich der Einstellung von Vergasungen beziehungsweise
Verkleinerungen und so weiter dieser MalRnahmen: Wann waren Ihre Besprechungen in Berlin
beziehungsweise Ihre AbschluBberichte? Vor dem 27.4.1943 oder nachher? [...]

Vorsitzender Richter:
Er ist doch erst im Herbst 43 nach Auschwitz gekommen.

Verteidiger Aschenauer:

Ja, dann mdchte ich folgendes sagen: dal3 also hier unterschrieben ist bei einem Befehl, bevor eben Herr
Liebehenschel nach Auschwitz gekommen ist, wo diese Einschrankung durch diesen Erlal3, von
Liebehenschel unterschrieben, vom 27.4.43 eingetreten ist.

Vorsitzender Richter:
Moment, was ist das fir ein Befehl vom 27.4.?

Verteidiger Aschenauer:
Das ist diese Einschréankung der Selektionen mit »Abspritzungen« und so weiter, dal’ diese Dinge eben
nur noch ausgefihrt werden dirfen bei nichtarischen Héftlingen. Ich lege die Dokumente vor.

Vorsitzender Richter:
Ja, ich weil3 nicht ganz recht im Augenblick, Herr Doktor Aschenauer, welche logische Briicke Sie

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:

Nein, also die Sachlage ist ja so: Wir haben gehért, dafl3 eben durch Berichte solche Einschrankungen
oder solche Stopps in den Massentdtungen erfolgt sind. Und daher frage ich: Wann sind diese
Besprechungen gewesen?

Vorsitzender Richter:
Ja, die kdnnen ja erst nach dem Herbst 43 gewesen

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:
Gut. Aber ich fiihre jetzt diesen Befehl an, daf3 also eben hier die Grundlage dieser Einschrankung bereits
durch diesen Befehl gegeben ist.

Vorsitzender Richter:
Sie meinen, dal also Liebehenschel schon vor dieser

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:
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Am 27. April 1943. Ich habe den Befehl wortwortlich.

Vorsitzender Richter:
Gut.

Zeuge Konrad Morgen:

Es war aber damals keine klare Regelung der Zusténdigkeiten da. Liebehenschel war schon da, aber
trotzdem mimte der H6 immer noch weiter da rum. Der konnte sich zun&chst gar nicht auswirken.
Sondern HO6M3 ist auch noch spater noch mal zuriickgekommen zu dieser »Ungarn-Aktion«. Er betrachtete
dieses Auschwitz eigentlich als seine ureigenste...

Vorsitzender Richter:
Domane.

Zeuge Konrad Morgen:
Domane.

Verteidiger Aschenauer:

Herr Doktor Morgen, Sie durfen nicht vergessen, dal3 Liebehenschel in der Zentrale zundchst gesessen
ist, zu diesem Zeitpunkt bei Pohl, und von dort nach Auschwitz kam. Und dieser Befehl, dieser ErlaR3, der
kam also aus dem Wirtschafts-Verwaltungshauptamt der SS heraus. Und zwar war es kein Befehl von
Liebehenschel in seiner Funktion als Kommandant von Auschwitz, sondern in seiner vorherigen Stellung.

Vorsitzender Richter:
Ja, im Wirtschaftshauptamt

Verteidiger Aschenauer [unterbricht]:
Im Wirtschafts-Verwaltungshauptamt der SS bei Pohl.

Zeuge Konrad Morgen:
Aber leider ist er nicht durchgefiihrt worden. Jedenfalls nicht sofort.

Verteidiger Schallock:

Herr Zeuge, haben Sie bei Ihren Ermittlungen festgestellt, wie weit diese Befehle — nicht Uber die
Vergasung und die Vernichtung der judischen Menschen, sondern tber die Behandlung der Haftlinge — in
den Instanzen, das heil3t also bei den niederen Dienstgraden, bekannt waren? Ich nehme an — das
schlief3t sich an gleich, diese Frage —, dal’ Sie bei Ihren Vernehmungen das auch geprift haben.Welche
Belehrungen wurden da erteilt Gber diese Befehle?

Vorsitzender Richter:
Aber Herr Rechtsanwalt, wenn ich Sie recht verstanden habe, wollen Sie den Zeugen fragen, ob diese
Befehle durchgedrungen seien bis zu den unteren Dienstgraden. Stimmt das? Wollen Sie das fragen?

Verteidiger Schallock:
Ja, richtig. So habe ich es auch ahnlich ausgedrickt.

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Das wollen Sie fragen. Bitte schon, Herr Doktor Morgen.

Zeuge Konrad Morgen:
Jedenfalls habe ich feststellen missen, dal3 zum Teil die Kommandanten ja selbst sich nicht an diese
Befehle gehalten haben.

Vorsitzender Richter:
Ja, es ist nun ein Unterschied, Herr Doktor Morgen, ob ich einen Befehl kenne und ihn nicht befolge oder
ob ich ihn deshalb nicht befolge, weil ich ihn nicht kenne. Und deshalb will der Herr Rechtsanwalt
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Schallock vermutlich wissen, ob die Befehle tiberhaupt durchgedrungen sind bis nach unten, ob also
Belehrungen daruber stattgefunden haben.

Zeuge Konrad Morgen:
Das ist naturlich schwer zu beantworten, wenn ich

Vorsitzender Richter [unterbricht]:

Ich meine, das kénnen Sie uns nur sagen, wenn Sie aufgrund Ihrer Ermittiungen irgendwelche Fakten
festgestellt haben, denn Sie sind ja kein Sachverstandiger. Sie sollen uns auch hier nicht ein Gutachten
erstellen, sondern Sie sollen uns eben nur das sagen, was Sie aufgrund Ihrer Ermittlungen festgestellt
haben. Haben Sie etwas darin festgestellt, oder haben Sie es nicht festgestellt? Oder wissen Sie es nicht
mehr?

Zeuge Konrad Morgen:

Ich weil3 es nicht mehr. Es hangt auch zu sehr vom Einzelfall ab. Aber ich glaube, gerade die Art der
Ausfihrung bei manchen Mordtaten, die ich da angeklagt habe, die deutete ja auf das schlechte
Gewissen des Taters hin, daf3 er die Spuren eben vernichtete und das heimlich tat und raffiniert und
verborgen, nicht offen.

Vorsitzender Richter:
Noch eine Frage, Herr Rechtsanwalt Schallock?

Verteidiger Schallock:

Ja, das ist zwar in etwa eine Wiederholung, aber zur Deutlichmachung: Hat sich denn mal ein
Angeklagter, ein Beschuldigter der unteren Dienstgrade, darauf berufen, »davon weil3 ich ja gar nichts,
von diesen Befehlen«?

Vorsitzender Richter:
Wissen Sie etwas dartiber?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein, er wul3te, daf er Unrecht tat.

Verteidiger Schallock:

Ja, das ist eine andere Sache, ob er wuldte, dal3 er Unrecht tat. Beim Militar wird doch alles mit Befehlen
geregelt. Sie werden ihnen doch vorgehalten haben: »Hier liegt dieser Befehl vor, kennen Sie den?« Oder
haben Sie das nicht getan, oder kénnen Sie sich nicht erinnern?

Vorsitzender Richter:

Herr Doktor Morgen, der Herr Rechtsanwalt Schallock wollte von Ihnen wissen, ob tUberhaupt sich ein
Untergebener einmal berufen héatte darauf, dafd ihm dieser Befehl nicht bekanntgewesen sei. Wissen Sie
etwas davon noch?

Zeuge Konrad Morgen:
Ist mir nicht bekannt, dal er sich darauf berufen hétte.

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Ist Ihnen nicht mehr bekannt. Na, Herr Doktor Naumann, nachher kommen Sie noch dran.

Verteidiger Schallock:
Herr Doktor Morgen, ich méchte noch mal darauf

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:
Ich darf [...] vielleicht mal einen typischen Fall einer Ermordung schildern, die diese Frage beantwortet,
und zwar aus Buchenwald. Weil ich sie personlich in allen Einzelheiten gepriift habe, ist sie mir noch in
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Erinnerung, wéhrend ich sonst mich ja mehr oder weniger auf das Ermittlungsergebnis der von mir
Beauftragten stiitzen mufite.

Und zwar waren das zwei Félle, die den Obergruppenfuhrer First zu Waldeck persénlich angingen. Er
kannte diese Leute — es waren SPD-Abgeordnete, Kramer und Peix. Und er hatte sich fur die Entlassung
dieser Leute eingesetzt, und es war ihm zugesagt worden, die werden entlassen. Und ehe sie entlassen
werden sollten, bekam das SS- und Polizeigericht Kassel die Mitteilung: »Sie sind auf der Flucht
erschossen worden.« Nun sagte sich Waldeck: Leute, denen ich gesagt habe, ihr werdet entlassen, die
fliehen doch nicht. Und auRerdem konnte der eine gar nicht fliehen, weil er eine schwere
Kniegelenkentziindung hatte. Der Mann, der konnte also nur humpeln. Er hat diesen Fall durch das SS-
Gericht Kassel genauestens untersuchen lassen. Es wurden samtliche erreichbaren Haftlinge, die Leute,
die die erschossen haben, der Fihrer des Kommandos, der Gerichtsoffizier, vernommen, tagelang. Die
Akten habe ich selber gelesen. Gerichtspathologisch wurden die Leichen seziert, es wurde festgestellt:
sind Fernschisse, von hinten. Der Posten hat unter Eid erklart: »Ich habe die Haftlinge angerufen. Sie
sind nicht stehengeblieben. Ich muf3te von der SchuRwaffe Gebrauch machen.« Seine Kameraden haben
es bestatigt. Waldeck konnte nichts machen.

Ich bin dahintergekommen: Das war alles ein abgekartetes, raffiniert eingefadeltes Spiel, und man hat die
Planskizzen, wie die Leichen spater liegen sollten, schon vorher angefertigt. Man hat jeden einzelnen
darauf vergattert und hat es auswendig sagen lassen, was er dem SS-Gericht zu sagen hat. Das ist ihm
tage- und ndchtelang eingebleut worden. Und dann hat man das ablaufen lassen, diesen Film, wenn man
das bei diesem grausigen Ereignis so nennen darf. Und wenn diese Leute doch das Gefiihl gehabt hatten,
sie hatten mit Haftlingen machen kénnen, was sie wollten, warum dann dieses Theater? Dann konnten sie
doch sagen: »Jawohl, wir haben den erschossen, weil ich das fir richtig halte. Mir ist nichts von einem
Befehl bekannt, dal’ das Leben eines Héftlings geschiitzt ist.« Sie haben sich doch wie die Gangster
betragen, von der Lagerfihrung ab bis zu dem untersten Mann.

Vorsitzender Richter:
Herr Naumann, bitte schon.

Verteidiger Naumann:

Herr Doktor Morgen, ich méchte noch mal auf die erfundenen Krankheitsbezeichnungen zuriickkommen.
Sie sagten vorher, diese Registrierung der nicht eines nattrlichen Todes gestorbenen Haftlinge und die
Weitergabe der Bezeichnungen nach oben sei eine Tauschung oder, was militdrisch sicher noch schwerer
wiegt, eine falsche dienstliche Meldung gewesen. Nun gab es in Auschwitz, so

weit ich unterrichtet bin, ein Standesamt, in dem entsprechende Totenscheine ausgeschrieben wurden
mit diesen falschen Bezeichnungen. Soweit ich unterrichtet bin, starben auch in anderen, nicht in KZs,
sondern in den Gestapo-Kellern, etwa Prinz- Albrecht-Palais in Berlin, Gefangene, tUber die auch, soweit
ich unterrichtet bin, falsche Bezeichnungen in Totenscheine eingetragen worden sind. Ich kann mir also
nicht denken, daf3 die untersten Instanzen dort in Auschwitz diese falschen Krankheitsbezeichnungen
ohne eine Weisung von oben, ohne irgendeinen Befehl — mag es nun ein Befehl der SS-Fuhrung, mag es
ein Befehl der Gestapo- Filhrung gewesen sein — so ausgefiihrt haben.

Zeuge Konrad Morgen:

Sie haben vollkommen recht, Herr Verteidiger. Ich habe gerade diese falschen Todesberichte zum Anlal3
einer eingehenden Besprechung mit dem Reichsarzt SS, dem Professor Doktor von Grawitz, gemacht.
Sie werden sich erinnern, dafl3 Muller ganz emp06rt tat und sagte: »Wenn ich mich noch nicht mal auf das
Gutachten und den Bericht eines Arztes verlassen kann, wem soll ich denn da Uberhaupt noch trauen?«
Und auf der anderen Seite sagte mir Grawitz: »Es ist zwar vorgekommen, daf} da eine Epidemie ausbrach
oder sonst ein Massensterben, und nun steht dann da stereotyp darunter, kam dann diese Meldung:
gestorben an Fleckfieber oder Kreislaufschwéache.« Und er sagte: »Er machte mich ja direkt damit
unmaoglich«, sagt er also: »Warum verhindern Sie so etwas nicht?« Und da habe ich den Lagerarzten
gesagt: »Meine Herren, also wenn so was eintritt, dann doch bitte ein bil3chen Phantasie, nicht, da
brauchen Sie nicht alle an derselben Krankheit sterben zu lassen.« Aber er meinte, dal3 auch damit, was
ja oft vorkam oder fast, mdchte ich sagen, die Regel war, dafl? der KL-Arzt den einzelnen Toten gar nicht
mehr anschaute, sondern, dal3 das der Haftlingsschreiber machte und die nun stereotyp da gerade etwas
hinschrieben, was ihnen einfiel. Und dann manchmal, dann stimmte das gar nicht. Wenn es hieR also:
»Blinddarmdurchbruch«, und es wurde den Angehdrigen mitgeteilt. Sagten die: »Der hat ja schon vor
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Jahren den Blinddarm herausoperiert bekommen.« Er wollte das also damit auch riigen, daf3 der Arzt sich
selber darum kiimmern sollte. Aber wenn er schon das nicht machte, dann doch also mit mehr Phantasie.

Verteidiger Naumann:

Na ja, Herr Doktor Morgen, aber gerade weil die Angehorigen doch bei bestimmten Gruppen von
Haftlingen zumindest eine Nachricht dariiber bekamen, liegt es eigentlich nahe, dal3 da irgendeine
Weisung von oben [+ kam.] Denn von oben hatte man doch ein Interesse daran, auf die Angehdrigen
irgendwie einzuwirken, irgendwie beruhigend vielleicht einzuwirken. Man wollte nicht schreiben, der Mann

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:

Ich sagte Ihnen ja, es hat bei einer

Verteidiger Naumann [unterbricht]:

Ist durch eine Injektion getdtet worden, sondern man wollte eben schreiben: Er ist an diesem oder jenem
eingegangen. Das miif3te doch eigentlich auf der Linie liegen, einen Befehl erteilt zu haben.

Zeuge Konrad Morgen:
Das sagte ich lhnen ja. Diese Anweisungen — wenn man das so nennen will — hat der Reichsarzt SS den
KL-Arzten gegeben.

Vorsitzender Richter:

Ja, Herr Doktor Morgen, ich habe Sie nun so verstanden: Es sollten nicht zum Beispiel dauernd diese
Infektionskrankheiten als Todesursache angegeben werden. Aber der Rechtsanwalt Naumann hat meines
Erachtens etwas anderes gemeint. Er hat gemeint, ob auch von oben herunter Anweisungen gegeben
worden seien, dal’ zum Beispiel gewaltsame Tétungen nicht als solche erscheinen sollten, sondern eben
als natirliche Todesereignisse. Verstehen Sie, was ich meine? Also, man hat doch zum Beispiel durch
diese Phenolspritzen unendlich viele Leute getétet.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:

Sollte das — so ging die Frage des Herrn Rechtsanwalts Naumann — dadurch verhindert werden, dal? man
gesagt hat: Die wahre Todesursache muf3 nicht immer genannt werden, sondern ein biRchen mehr
Phantasie. Sollte sich darauf dieser Befehl beziehen? Oder sollte sich der Befehl lediglich darauf
beziehen, dal zum Beispiel die verheerenden Seuchensterblichkeiten nicht bekannt wurden unter der
Zivilbevolkerung?

Verstehen Sie den Unterschied? Im einen Falle ware etwas gedeckt worden, was zwar auch nicht ganz in
Ordnung war, was aber immerhin nicht verhindert werden konnte, vielleicht. Im anderen Fall wéaren
ausgesprochene Verbrechen damit gedeckt worden dadurch, dal} man falsche Todesanzeigen schickte.
Und das mit den falschen Todesanzeigen, das ist ja schon auch anderwarts bekanntgeworden, auch bei
diesen Euthanasieprozessen, die friiher geflihrt worden sind, dalR man den Leuten da irgendwelche
Todesgrunde mitgeteilt hat, die nicht gestimmt haben. Also, die Frage ging meines Erachtens klar dahin:
Sollten auch die in Auschwitz begangenen Verbrechen durch Mitteilung falscher Todesursachen verdeckt
und verheimlicht werden? Kénnen Sie darauf eine Antwort geben?

Zeuge Konrad Morgen:

Soweit es sich hier um befohlene Tétungen handelt, in verdeckter Weise, da lag es ja nun in der Linie des
heimlichen Vorgehens, daf} auch nicht die wahre Todesursache angegeben werden konnte. Denn wenn
man das nachtraglich angeben wollte, dann brauchte man es ja vorher nicht zu tun oder es nicht so
heimlich zu tun.

Vorsitzender Richter:

Also das verstehe ich. Aber ich glaube, der Herr Rechtsanwalt Naumann hat gefragt, ob das von oben
herunter befohlen worden sei. Er will doch darauf hinaus, daf diese unrechtméRigen Tétungen gar nicht
von den unteren Stellen von sich aus begangen worden seien, sondern dal3 sie von oben herunter
befohlen worden seien. Beweis dafiir: Man hat auch behauptet oder verlangt, daf3 hier falsche
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Todesursachen angegeben wurden. Ich nehme an, daf? das die Beweisflihrung des Herrn Rechtsanwalts
Naumann sein soll, und deshalb fragt er Sie genau: Hat der Herr — ich weil3 nicht jetzt, wie dieser Oberarzt
geheilRen hat —, hat dieser Arzt verlangt, es sollten falsche Todesursachen angegeben werden, um damit
die in dem Lager begangenen Verbrechen zu verdecken und nach auf3en hin abzuschirmen?

Zeuge Konrad Morgen:

Soweit es sich um die »Aktion 14f13« handelt, trifft dies zu. Da durfte nicht die wahre Todesursache
genannt werden. Wobei also nun der Umfang und inwieweit nach den damaligen Befehlen und
Vorschriften die Euthanasie in Anfihrungsstrichen gedeckt war, dahinsteht.

Vorsitzender Richter:

Also soweit es sich um »14f13« handelte. Und soweit es sich zum Beispiel um die Toten handelte, die der
Herr Grabner nicht erschief3en lassen konnte, sondern durch Phenolinjektion umbringen liel3, wie war es
denn da?

Zeuge Konrad Morgen:
Sowenig wie fur die Tétungen konnte er sich fur die Falschung der Todesursache auf einen Befehl
berufen.

Vorsitzender Richter:
Gut.

Verteidiger Naumann:

Ja, dann méchte ich aber doch noch eine Frage anschlieRen. Es ist Ihnen doch sicher bekannt, dal’ auch
aul3erhalb der KZs unnatiirliche Todesfélle vorkamen. Und es ist Ihnen sicher weiter bekannt, daf? auf den
Totenscheinen, die die Angehdrigen damals bekamen, auch in allen diesen Fallen irgendeine Krankheit
draufstand. Das liegt doch sicher nicht im Rahmen dieser »14f13«, sondern weit auRerhalb dieses
Rahmens. Kénnen Sie eine Erklarung dazu geben, ob dieses Vorgehen der mafligebenden Beamten von
oben her gedeckt oder befohlen worden ist?

Zeuge Konrad Morgen:

Also mir sind keine solchen Falle auRerhalb der Konzentrationslager an unnattrlichen Todesursachen
bekannt, wo also solche falsche Todesursachen bescheinigt worden sind. Ich hatte in diesen zivilen
Sektor keinen Einblick.

Vorsitzender Richter:
Also ist dem Zeugen nicht bekannt. Herr Rechtsanwalt Heymann.

Verteidiger Heymann:

Herr Zeuge, wir haben vorhin gehort, dal3 der heute hier sitzende Angeklagte Hofmann der damalige SS-
Fuhrer war, der Sie bei Ihrer ersten Ankunft in Auschwitz zur Orientierung im Lager herumgefihrt hat. Sie
sagen zwar, Sie kénnen sich an den Namen heute nicht mehr erinnern. Es ist ja nun kein fremder
Mensch, der irgendwie verschollen ist, sondern er sitzt hier vor Ihnen. Kénnen Sie sich auch dann nicht
erinnern, wenn Sie ihn mal gut anschauen? Darf ich Sie bitten, Herr Hofmann? Er ist ja nicht zu
Ubersehen, aulRerlich.

Zeuge Konrad Morgen:

Nein, ich kann mich nicht mehr daran erinnern. [...] Verteidiger Heymann:

Kdnnen Sie sich wenigstens daran erinnern, wenn Sie sich auch nicht an den Namen erinnern, daf3 Ihnen
der damalige SS-Fuhrer, der Sie herumgefuhrt hat, rickhaltlos Uber alle Fragen Aufschlul gegeben hat?

Zeuge Konrad Morgen:
Jawohl, das

Verteidiger Heymann [unterbricht]:
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DaR er Ihnen riickhaltlos alle Einrichtungen gezeigt hat, die Sie sehen wollten? Daf3 er Ihnen auch Bunker
11 und sogar die Stehbunker gezeigt hat.

Vorsitzender Richter:
Das hat der Zeuge alles schon gesagt, Herr Rechtsanwalt, er hat uns sogar noch dazu gesagt

Verteidiger Heymann [unterbricht]:
Ruckhaltlos, das wollte ich wissen

Vorsitzender Richter [unterbricht]:

DalR der Angeklagte Hofmann sogar ihm gesagt hatte, auf welche Art und Weise man eine Selektion sehr
schnell beenden kénne. Indem man namlich den Leuten angeboten habe, mit dem Lastwagen gefahren
zu werden, damit sie nicht zu laufen brauchten, worauf sich alles auf die Lastwagen gestirzt habe, um auf
diese Art und Weise besser befordert zu werden. Das hat uns der Zeuge alles erzahlt.

Verteidiger Heymann:

Jawohl. Gut, ja, danke. Herr Zeuge, kénnen Sie sich noch daran erinnern, daf3 in dem vielfach zitierten
Grabner-Prozel, 1944 war das, der heutige Angeklagte Hofmann, damals SS-Obersturmfiihrer oder -
Hauptsturmfiihrer in Neckarelz bereits, als Hauptbelastungszeuge gegen Grabner in Weimar aufgetreten
ist?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein, kann ich mich nicht mehr erinnern.

Verteidiger Heymann:
Es soll sich eine langere Diskussion wahrend des Verfahrens abgespielt haben zwischen IThnen und dem
Angeklagten Hofmann, dem damaligen Belastungszeugen Hofmann. Ist Ihnen das erinnerlich?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein, das ist mir aus meiner Erinnerung.

Verteidiger Heymann:
Darf Ihnen der Herr Hofmann eine kleine Stiitze geben vielleicht?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, bitte.

Verteidiger Heymann:
Wo fand das Verfahren statt?

Angeklagter Hofmann:

Herr Doktor Morgen, das Verfahren fand in Weimar statt, und zwar in den ersten Septembertagen des
Jahres 1944. Wenn ich das erwdhnen darf, die Verhandlung war in einem Raum angesetzt, ich kann jetzt
nicht mehr sagen, wo. Kurz vor Beginn oder auch gleich zu Anfang dieser Verhandlung war Fliegeralarm
angesagt. Die Verhandlung wurde unterbrochen, und die ganzen Richter, Angeklagten, Zeugen und alles,
wir haben uns dann begeben mussen oberhalb des Goethe-Hauses. Das weil3 ich aus diesem Grund
noch genau, weil ich vorher, 30/31, in Weimar tatig war. Daher kannte ich Weimar. Gut, oberhalb des
Goethe-Hauses warteten wir. Es kamen ein Polizeitransportwagen, alle muf3ten Platz nehmen, und ein
Kibelwagen. In dem Kiibelwagen sal? der damalige SS-Obergruppenfilhrer General Prinz von Waldeck.
Wir fuhren auBerhalb von Miinchen in so ein kleines Schlé3chen. [unverstandlich]

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Aul3erhalb Weimar wohl.

Angeklagter Hofmann:
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Weimar. Da war so ein kleines Schléf3chen, und da wurde die Verhandlung dann weiter fortgesetzt. Den
Namen kann ich nattrlich nicht sagen von dem SchloR. Das war so ein kleines [unverstandlich] Dings.
Und

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Waren Sie da dabei, Herr Doktor Morgen?

Angeklagter Hofmann:

Herr Doktor Morgen war damals also Staatsanwalt, Vertreter der Anklage. Ich kannte Sie ja daher, weil ich
Sie ja in Auschwitz kennengelernt habe, weil ich Sie ja in Auschwitz den ganzen Tag herumfiihren muf3te.
Und daher kannte ich Sie auch in Weimar, und Sie fungierten als Staatsanwalt. Anders weil3 ich das nicht.

Zeuge Konrad Morgen:
Und was soll ich Sie damals gefragt haben oder beziehungsweise was haben Sie

Angeklagter Hofmann [unterbricht]:

Da handelte es sich um die Anklage gegen Grabner wegen Mordes. Und meine Aussage ging dahin, dal3
Grabner — ich habe nicht nur Grabner, sondern auch noch den damaligen Schutzhaftlagerfiihrer Aumeier,
der wird lhnen auch bekannt sein, beschuldigt —, dal3 diese beiden tatsachlich im Bunker, bei der
»Bunkerentleerung«, von sich aus ErschieBungen durchgefiihrt haben. Aufgrund meiner Aussage kam es
nattrlich zu einem groRen Wortwechsel zwischen Verteidiger und Zeugen, also meiner Person, worauf
Sie sich dann als anklagender Staatsanwalt eingeschaltet haben. Ich weif3 nicht, wie das noch gelaufen
ist, waren noch verschiedene Zeugen da. Von den Fihrern, wenn ich noch nennen darf: Schwarz ist
Ihnen bekannt, Standortarzt Wirths wird IThnen auch bekannt sein und ich, wir waren drei Fihrer und
etliche Unterfuhrer. Die Verhandlung wurde vertagt. Und ich habe dann natirlich [unverstéandlich] 44, habe
ich nichts mehr davon gehort. Ob die Verhandlung, ob der Prozel3 zu einem Ende gekommen ist oder
nicht, ob es ein Urteil gegeben hat, das weil3 ich nicht mehr. Also erfahren habe ich nichts mehr davon.

Zeuge Konrad Morgen:
Also der Angeklagte, der bringt derartige Einzelheiten, die er nicht kennen kénnte, wenn er nicht
dabeigewesen ware. Und was er da schilderte, so ist das damals gewesen.

Vorsitzender Richter:
Ja. Also es kann sein, dalR er damals noch angegriffen worden ist von der Verteidigung wegen seiner
Aussage.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Vorsitzender Richter:
Daran kdnnen Sie sich aber im einzelnen nicht mehr erinnern.

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:
Nein, leider nicht.

Vorsitzender Richter:
Herr Rechtsanwalt Gollner war jetzt zunachst dran, ja?

Verteidiger Gollner:
Herr Zeuge, erinnern Sie sich mit Sicherheit, dal? Sie den Namen Klehr schon bei Ihrem Aufenthalt in
Auschwitz erfahren haben?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Verteidiger Gollner:



41

Oder haben Sie ihn erst aus der Zeitung jetzt erfahren?

Zeuge Konrad Morgen:
Nein, schon damals.

Verteidiger Goliner:
Haben Sie ein Verfahren auch gegen Klehr eingeleitet?

Zeuge Konrad Morgen:
Ermittelt habe ich sicherlich.

Verteidiger Gollner:
Haben Sie Arzte vernommen in Auschwitz?

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Mdglich.

Verteidiger Goliner:
Haben Sie den Standortarzt kennengelernt bei diesem Rundgang durch das Lager? Oder andere
Lagerarzte, mit denen Sie Uber die Félle gesprochen haben oder Uiber das Euthanasieprogramm?

Zeuge Konrad Morgen:
Also, an die Einzelheiten kann ich mich nach der Zeit nicht mehr erinnern.

Verteidiger Gollner:

Herr Zeuge, kénnen Sie aus lhrer Erfahrung als Anklagevertreter oder als Richter in den damaligen SS-
und Polizeigerichten dem Schwurgericht von Vorgangen berichten, die sich auf Befehlsverweigerung
bezogen?

Zeuge Konrad Morgen:

Der Wahlspruch der SS hiel3 ja »Meine Ehre heifdt Treue«. Und derjenige, der Befehlen nicht
nachgekommen ist, sie verweigerte, der hatte mit keiner Milde zu rechnen. Und insofern, weil im
allgemeinen von der SS-Gerichtsbarkeit harte Urteile gefallt worden sind, wurde der Truppe auch immer
wieder mit dem SS-Gericht gedroht. Und das hatte schon eine moralische Wirkung.

Verteidiger Gollner:

Herr Zeuge, es haben sicherlich nicht alle SS-Richter eine solche Auffassung an den Tag gelegt wie Sie,
in diesen Jahren. Es waren doch, nach lhrer Erfahrung, Richter in dieser Gerichtsbarkeit, die die
schéarfsten Methoden anwandten. Berichten Sie Uber diese Erfahrungen, die Sie gemacht haben.

Zeuge Konrad Morgen:

Zum Richten gehort eine groRe menschliche Reife und Erfahrung, und die ist natdrlich in einer
Gerichtsbarkeit, die aus dem Boden gestampft wird, nicht da. Und man macht die Erfahrung, dafd Anwalte
—und es waren vorzugsweise Anwalte, die spater Richter wurden dort — die Aggressivitat und diese
Schérfe, die sie bei der Ausiibung ihres Berufes sich angeeignet haben oder natirlich mitbringen, nachher
auch als Richter austuben. Und dann kommt hinzu, daf’ es auch sogenannte Wirtschaftsjuristen gewesen
sind, die vom Strafrecht wenig Ahnung hatten und auch wenig Truppenerfahrung. Und das alles, das
fuhrte dazu, daf zum Teil das doch etwas sehr Uberspitzt gehandhabt worden ist.

Verteidiger Gollner:

Ich habe noch eine letzte allgemeine Frage, Herr Zeuge: weshalb Sie gegen den damaligen
Lagerkommandanten HOR in Ihrer Eigenschaft als Ermittlungsrichter oder Anklager nicht eingreifen
konnten. Der britische Schriftsteller Reitlinger, der Sie ja ungefahr 15mal in seinem Werk »Die
Endldsung« zitiert, berichtet, daf3 Sie in NUrnberg erklart hatten als Zeuge im SS-Prozel3, daf? der
Lagerkommandant H6 im Rahmen des Femeprozesses gegen den Lehrer [Kadow] zu zehn Jahren
Geféangnis verurteilt worden war, und zwar zusammen mit dem noch verschwundenen Reichsleiter
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Bormann, und dal Bormann wiinschte, da? H6? wie ein rohes Ei behandelt werden sollte. Das sind lhre
Aussagen im Niirnberger ProzeB, ist das richtig?*?

Zeuge Konrad Morgen:

Jawohl, das ist richtig. Bormann und HOR, die sal3en eine Zeitlang im Zuchthaus Rendsburg, soweit es mir
erinnerlich ist, und waren seit dieser Zeit gute Freunde. Und es mag dem zuzuschreiben sein, dal3 gerade
HO6R mit dieser Aufgabe betraut worden ist. Im tbrigen darf ich Ihnen sagen, Herr Verteidiger, diese
Ermittlungen, die ich da schildere, die ich gefuihrt habe gegen H6R, die habe ich ja nicht in meinem
Privatnotizbuch festgehalten, sondern ich habe sie sémtlichen hohen SS-Stellen mitgeteilt und die
Anklageerhebung angeregt. Aber da H6R zum Wirtschafts-Verwaltungshauptamt gehérte und Pohl sein
Gerichtsherr gewesen ist, konnte nur Pohl die Anklage verfligen. Und solange ich im Amt gewesen bin,
hat er das nicht getan.

Vorsitzender Richter:

Ja. Herr Doktor Morgen, Sie haben vorhin auf eine Frage des Verteidigers gesagt: »Bei der SS hiel3 der
Grundsatz: Die Treue ist das Mark der Ehre« oder so irgend etwas Ahnliches. »Wer einem Befehl nicht
nachgekommen ist, hatte auf keine Milde zu rechnen.« Galt bei den SS-Gerichten auch der § 46 des
Militarstrafgesetzbuches? Oder 477

Zeuge Konrad Morgen:
47.

Vorsitzender Richter:
47, ja.

Zeuge Konrad Morgen:
Ja, aber ich darf vielleicht dazu sagen...

Vorsitzender Richter:

Ich darf zunachst erklaren, was ich damit fragen will — fur die, die nicht hier eingeweiht sind. In § 47
Militarstrafgesetzbuch steht drin, daf3 jemand einen Befehl, durch den ein Verbrechen befohlen worden
ist, nicht durchfiihren darf.™® Bitte schon.

Zeuge Konrad Morgen:

Es fragt sich natirlich, was das Militarstrafgesetzbuch unter einem Verbrechen versteht. Die Verbrechen
sind im Militarstrafgesetzbuch innumerativ aufgefihrt, soweit nicht auf die allgemeinen Strafvorschriften
verwiesen worden ist. Und ein Gesetz ist so auszulegen, wie es seinem Sinn entspricht. Es gibt keine
Vorschrift des Militarstrafrechtes, die das Militarstrafrecht selbst aus der Angel heben wirde. Und das
ware der § 47, wenn man ihn auf MaBnahmen der Kriegsfuihrung und politische Malnhahmen ausdehnen
wollte der Staatsfuhrung.

Der Krieg ist eine politische Entscheidung, und es steht dem Soldaten nicht zu, daran Kritik zu Gben oder
Befehle, die in Ausfuihrung dieser Politik gegeben worden sind, zu verweigern. Ich kenne den
gegenteiligen heutigen Standpunkt, aber er ist meines Erachtens nicht konsequent. Denn dann miften

12 Gerald Reitlinger, Die Endldsung. Hitlers Versuch der Ausrottung der Juden Europas 1939 — 1945.
Berlin: Colloguium Verlag, 1956, S. 119. Vgl. die Aussage von Morgen im Nurnberger ProzelR gegen die
Hauptkriegsverbrecher, 7. und 8. August 1946, 197. und 198. Verhandlungstag, in: IMT, Bd. XX, S. 531-
563.

13 MStGB § 47: »(1) Wird durch die Ausfiihrung eines Befehls in Dienstsachen ein Strafgesetz verletzt, so
ist dafur der befehlende Vorgesetzte allein verantwortlich. Es trifft jedoch den gehorchenden
Untergebenen die Strafe des Teilnehmers: 1. wenn er den erteilten Befehl Uberschritten hat, oder 2. wenn
ihm bekannt gewesen ist, dass der Befehl des Vorgesetzten eine Handlung betraf, welche ein
allgemeines oder militarisches Verbrechen oder Vergehen bezweckte. (2) Ist die Schuld des
Untergebenen gering, so kann von seiner Bestrafung abgesehen werden.« Militdrstrafgesetzbuch nebst
Kriegssonderstrafrechtsverordnung. Erlautert von Erich Schwinge. 6. Aufl., Berlin: Junker und Dinnhaupt
Verlag, 1944, S. 100.
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Sie auch logischerweise jeden Soldaten, der an dem Uberfall auf RuRland teilgenommen hat, wegen
Mordes vor Gericht stellen. Denn mit Ruf3land bestand ein Nichtangriffspakt, und der ist im
Reichsgesetzblatt veréffentlicht worden. Und wir haben angegriffen, und die ersten Soldaten, die haben
die ahnungslosen Russen in ihren Kasernen und die Bevdlkerung in den Stadten zusammenbombardiert,
zusammengeschossen wie die Hasen. Bezeichnen Sie das als ein Verbrechen in dieser Definition, wére
es ein Mord. Aber es ist ja nun, weil eben die Erklarung des Krieges, auch des moralisch
ungerechtfertigten Krieges, dem entzogen ist, dem Soldaten, der Beurteilung. Sondern sein Metier ist ja
das Toéten, dazu ist er ja gedrillt worden und dazu, Befehle auszufiihren, ohne danach zu fragen. Wenn
ein Befehl von der entsprechenden vorgesetzten Dienststelle kommt, und er ist ersichtlich in Dienstsachen
oder in Kriegssachen gegeben, dann hat er ihn auszufthren, widerspruchslos. Und so [haben] damals
auch die Gerichte geurteilt.

Vorsitzender Richter:

Ja. Nun, Herr Doktor Morgen, dartber lieRe sich diskutieren, Gber das, was Sie eben gesagt haben. Aber
nicht diskutieren laf3t sich doch wohl tiber die Frage, ob ein Soldat einen Befehl ausfihren darf oder
eventuell muf3, unschuldige kleine Kinder ins brennende Feuer zu werfen. Ich glaube, dal3 da kein Soldat
auch nur im geringsten zweifeln konnte, dal3 dieser Befehl ein reines Verbrechen zum Gegenstand hatte,
oder nicht?

Zeuge Konrad Morgen:

Da haben Sie vollkommen recht, Herr Direktor. Ich meine, ich habe das gelesen, aber ich kann es mir
nicht vorstellen. Und ich méchte auch hoffen, daf3 es das nicht gegeben hat, denn das widerspricht
jedenfalls der ganzen Richtung.

Vorsitzender Richter:

Ich meine, ich habe das extreme Beispiel gewahlt, Herr Doktor Morgen, um das, was Sie gesagt haben,
richtigzustellen. Es mag sein, daf3 der Soldat bei der Kriegsfiuihrung im einzelnen nicht nachprifen konnte
und durfte, wer wann welchen Krieg angefangen hat. Das mag dahingestellt bleiben. Aber wenn man sich
darauf beruft, bei der SS-Gerichtsbarkeit konnte einer auf Milde nicht rechnen, der einen Befehl
verweigert hat, da frage ich Sie: Kam es da nicht auf die Art des Befehles an?

Zeuge Konrad Morgen:

Ganz richtig. Sie haben ja auch vorhin von einem Verteidiger das Urteil Taubner zitiert bekommen. Ein
Obersturmfuhrer, der auch bei solchen Aktionen sich Grausamkeiten schuldig gemacht hat und der zu, ich
weil3 nicht, acht oder zehn Jahren Zuchthaus verurteilt, aus der SS ausgestol3en, fir wehrunwirdig erklart
worden ist. Da steht ja in dem Urteil drin, die Art, wie er das gemacht hat, das ist eines Deutschen nicht
wiurdig. Und es sind nie von seiten der SS — trotz allem, was man ihr nachsagt, trotz allem, was begangen
worden ist — sadistische Grausamkeiten gefordert oder gar verlangt worden, im Gegenteil.

Vorsitzender Richter:
Herr Doktor Fertig.

Verteidiger Fertig:

Herr Doktor Morgen, nach der Schilderung lhres Gesprachs mit dem Obergruppenfuhrer Miller in Berlin
damals haben Sie diesem Obergruppenfihrer Muller gesagt, dall das Recht zur Entscheidung tiber Leben
und Tod von Hitler doch wohl ihm delegiert worden sei. Ich frage Sie: Wul3ten Sie damals von dieser
Delegation oder haben Sie das dem Obergruppenfuhrer Miller nur gesagt, weil Sie damals nach diesem
ersten Rausschmif} vielleicht wieder mit ihm ins Gesprach kommen wollten?

Zeuge Konrad Morgen:

Nein, ich hatte ja bei meiner Prifung der Félle und der Abgrenzung zwischen den angeordneten
Exekutionen und den privat vertibten Morden in einer ganzen Reihe von Akten die
Exekutionsanweisungen gesehen, und die kamen per Fernschreiber oder per Kurierpost, von dem
damaligen SS-Gruppenfihrer Miller unterzeichnet.

Verteidiger Fertig:
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Bitte? Ich habe das letzte nicht verstanden.

Zeuge Konrad Morgen:

Diese legalen Exekutionsanordnungen waren von SS-Gruppenfihrer Miller unterzeichnet. Und da er dies
nun offiziell angeordnet hat, konnte es sich hier also nur um eine Delegation der Befugnisse Hitlers auf
Muller handeln. Und das habe ich ihn gefragt und bestétigt bekommen. [...]

Verteidiger Fertig:
Ist es mdglich, da’ der Obergruppenfihrer Miller oder vielleicht auch Hitler oder Himmler dieses Recht
weiter delegiert haben? Also zunachst denke ich an das [unverstéandlich]

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Dariliber hat der Zeuge gesprochen, Herr Rechtsanwalt. Der Zeuge hat den Obergruppenfiihrer gefragt,
worauf der ihm zur Antwort gegeben hat, nein, er hatte es nicht weiter delegiert.

Verteidiger Fertig:

Herr Vorsitzender, ich glaube, ich habe das etwas anders verstanden. Sie haben damals diese Frage
gestellt. Diese Frage wurde von Herrn Kollegen Doktor Laternser beanstandet. Daraufhin haben Sie
festgestellt, dal? also Obergruppenfuhrer Miller dieses Recht nicht weiter delegiert hat. Die Frage ist also
nicht beantwortet. Nicht von dem Zeugen.

Zeuge Konrad Morgen:
Nein. Der Verteidiger hat das Uberhort, glaube ich.

Vorsitzender Richter:
Ja.

Zeuge Konrad Morgen:

Denn mir kam es doch darauf an, nachdem ich mir schon den Unwillen zugezogen hatte, mich irgendwie
dem Verstandnis Miillers zu ndhern. Und Miiller, das hatte ich erkannt, war ein Autokrat und auf seine
Machtfillle stolz und eifersiichtig darauf bedacht, diese zu wahren. Und deshalb hatte ich mich
vergewissert durch die Frage: Hat er das Recht weiter delegiert? Das hat er abgelehnt. Er hatte also
gefragt werden missen, das hat er bejaht. Grabner durfte nicht selbstandig handeln. Er hat mir nicht
gesagt: »Ich habe dem Grabner Blankovollmacht gegeben« oder »die Konzentrationslagerkommandanten
haben das«. Nein, er hat sich empért dagegen, dal’ so was, ohne ihn zu fragen, hinter seinem Rucken,
gemacht wurde. Er hat mir Beispiele genannt, wo er selber das Opfer geworden ist und dann nachher
nach auf3en als wortbriichig anstand, man ihm selber diese bésen Streiche gespielt hatte.

Vorsitzender Richter:
Ist die Frage beantwortet?

Verteidiger Fertig:

Ja. Herr Doktor Morgen, im Laufe Ihrer Vernehmung sagten Sie mal wortlich: »Befehlsmé&Rig angeordnete
Exekutionen brauchten ja nicht das Licht des Tages zu scheuen.« Habe ich Sie da richtig verstanden, daf3
nach der damaligen Rechtsauffassung dann diese befehlsmé&fig angeordneten Exekutionen rechtmafiig
waren und Sie als SS- und Polizeirichter also auch keine Veranlassung hatten einzuschreiten?

Zeuge Konrad Morgen:

Ich meine natiirlich nicht in der breiten Offentlichkeit, denn Todesurteile sind in Deutschland nie 6ffentlich
vollzogen worden, im Gegensatz zu Frankreich und England, sondern immer in Gefangnismauern. Aber
daf3 man hier den offiziell férmlichen Weg gewahlt hat und hatte da eine Hinrichtungsstatte und eine
bestimmte Hinrichtungsart, und es wurden gewisse Formalitaten beobachtet, daf? ein Arzt dabei ist, dai3
ein Protokoll gefuihrt worden ist, daf3 die Identitat festgestellt wurde, das sprach also dafir, dal3 es sich
hier um eine legale Exekution handelt. Also zum Beispiel Vollstreckung des Urteils eines Kriegs- oder
Standgerichtes, nachdem vom Gnadenrecht kein Gebrauch gemacht worden ist. Aber das schlief3t
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nattrlich nicht aus, was ich im Augenblick nicht weil3, dal3 trotzdem auch private Willkiir und Morde auf
diese Weise ausgeiibt worden sind.

Verteidiger Fertig:
Sie wollten aber grundsatzlich meine Frage bejahen?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja.

Verteidiger Fertig:

Eine weitere Frage, eine letzte Frage: Herr Doktor Morgen, Sie sagten, daf? es die SS- und Polizeigerichte
erst seit Ausbruch des Zweiten Weltkrieges gab. Vorher war die allgemeine Justiz zustéandig. Bedeutet
das, daf3 also die Handlungen der SS- Leute der Zustandigkeit der allgemeinen Justiz, und ich denke jetzt
besonders, der ordentlichen Strafgerichtsbarkeit entzogen waren?

Zeuge Konrad Morgen:
Wie? Wieso der ordentlichen Strafgerichtsbarkeit entzogen? Im Gegenteil, die war zustandig bis Ausbruch
des Krieges.

Vorsitzender Richter:

Ja, der Herr Verteidiger meint etwas anderes. Es ist eine Verordnung vom 17. Oktober 1939 im
Reichsgesetzblatt abgedruckt worden, wonach die SS-Gerichtsbarkeit geschaffen worden ist. Und diese
SS-Gerichtsbarkeit trat nun an die Stelle der sonst tblichen Gerichtsbarkeit, sei es eben der ordentlichen
Gerichtsbarkeit oder sei es der Militargerichtsbarkeit. Stimmt es?

Zeuge Konrad Morgen:
Ja. Ich sagte eingangs, dal die SS- und Polizeigerichtsbarkeit ja die Kriegsgerichtsbarkeit des vierten
Wehrmachtsteiles geworden ist.

Vorsitzender Richter:
Eben.

Verteidiger Fertig:
Ist also diese Frage ebenfalls zu bejahen?

Vorsitzender Richter:
Was fir eine Frage ist zu bejahen?

Verteidiger Fertig:
DalR diese Handlungen der Zusténdigkeit also der ordentlichen Gerichtsbarkeit entzogen waren. DaR sie
eben der [unverstandlich] Polizeigerichtsbarkeit

Vorsitzender Richter [unterbricht]:

Herr Rechtsanwalt, der Zeuge stért sich daran, daR® Sie die SS-Gerichtsbarkeit nicht als ordentliche
Gerichtsbarkeit hier erwdhnt wissen wollen. Die SS unterstand seit dieser Verordnung der SS-
Gerichtsbarkeit, nicht mehr der Staatsanwaltschaft, nicht mehr der Militérgerichtsbarkeit.

Verteidiger Fertig:
Danke schon, keine Fragen.

Vorsitzender Richter:
Ja. So.

Verteidiger Erhard:
[unverstandlich] zwei kurze Fragen, Herr Direktor. Tut mir leid, dafd es schon so spét ist. Habe ich Sie
richtig verstanden
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Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:
Der Militargerichtsbarkeit hat sie ja nie unterstanden, denn diese SS-Verbéande, die es vorher gab — sagen
wir mal die Leibstandarte oder die Wachmannschaften —, das war ja Polizei- oder Parteitruppe.

Vorsitzender Richter:
Die unterstanden friher der Staatsanwaltschaft und sind auch im Anfang sogar noch verfolgt worden von
der Staatsanwaltschaft.

Verteidiger Erhard:
Habe ich Sie richtig verstanden, Herr Doktor Morgen, daf3, als sie im Oktober 1943 das Lager Birkenau
zum ersten Mal gesehen haben, diese hier eingezeichnete Rampe noch nicht vorhanden war?

Vorsitzender Richter:
Ja. So hat es der Zeuge gesagt. [...]

Zeuge Konrad Morgen:
Ich habe nicht von Oktober gesprochen. Ich sagte, im Herbst 1943.

Verteidiger Erhard:
Ja, etwa Oktober. Sind Sie dessen ganz sicher?

Vorsitzender Richter:
Er sagt, sie war noch nicht fertiggestellt.

Verteidiger Erhard:

Ich habe deswegen Anlal3 zu fragen, weil uns der Herr Zeuge Doktor Wolken sowohl am 24. wie am 27.2.
— zum ersten Mal bei seiner Schilderung, beim zweiten auf ausdrickliche Befragung — gesagt hat, als er
im August 1943 nach Birkenau kam, wohlgemerkt nicht ins Stammlager, da sei die neue Rampe bereits
fertig und in Betrieb gewesen.

Zeuge Konrad Morgen:
[Pause] Ich habe keine gesehen.

Vorsitzender Richter:
Also Sie sagen jedenfalls, als Sie im Herbst 43 hinkamen, war die Rampe noch nicht fertiggestellt.

Zeuge Konrad Morgen:
Nein.

Verteidiger Erhard:
Danke. Noch eine weitere Frage: Sie haben uns, ich mdchte sagen, einen Zustand

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:
Ich habe sie nicht gesehen [...] und hétte sie eigentlich sehen miissen. Aber ob sie wirklich nicht
fertiggestellt war, weifl3 ich nicht.

Verteidiger Erhard:

Sie haben uns einen Zustand geschildert, den man als eine gewisse Disziplinlosigkeit wohl nur werten
konnte. Kdnnen Sie irgend etwas daruber sagen, ob diese Art von Zustand, wie Sie ihn bei der
Wachmannschaft angetroffen haben, schon langere Zeit bestanden haben mufite, eventuell auch schon
im Jahr 427

Zeuge Konrad Morgen:
Nein. Dariiber kann ich nichts sagen.
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Verteidiger Erhard:
Danke.

Vorsitzender Richter:
Ja.

Verteidiger Laternser:

Ganz kurz, Herr Vorsitzender. Ubrigens, Herr Zeuge, das in Ihrer Erorterung tiber den Befehl und die
mogliche Verweigerung gebrauchte Beispiel des Herrn Vorsitzenden, dal® Kinder ins Feuer geworfen
worden sind, ist keine Anschuldigung in diesem Verfahren, und es ist auch keineswegs bis jetzt bewiesen
worden. Ich habe daran keine Fragen.

Vorsitzender Richter:

Sonst noch eine Frage zu stellen? Ich glaube, Herr Rechtsanwalt Doktor Laternser, man hat hier
zweifelsfrei erkannt, dal3 das ein Beispiel war, um bei dem Zeugen eine klare Aussage herbeizufuhren, ob
jeder Befehl, der nicht befolgt worden ist, zu einer strengen Bestrafung flhrte oder ob es Befehle gab, die
auch bei dem SS-Gericht nicht als ausfihrbar und zumutbar bezeichnet worden wéren. Und deshalb habe
ich dieses extreme Beispiel genannt. Ich habe nicht gesagt, dal? einer der Angeklagten hier Kinder ins
Feuer geworfen héatte, und ich habe nicht behauptet, dal3 das bewiesen sei. Und ich weif3 Uberhaupt nicht,
was lhre Erklarung sein soll. Sie haben keine Frage an den Zeugen. Ich glaubte, Sie hatten eine Frage an
den Zeugen gehabt. Denn nur dann, wenn Sie Fragen an den Zeugen gehabt hatten, waren Sie
berechtigt gewesen, das Wort zu ergreifen. Und nun bitte ich Sie

Verteidiger Laternser [unterbricht]:
Aber dann werten Sie bitte dann meine Erklarung als einen Protest gegen den Vorhalt, den Sie dem
Zeugen gemacht haben.

Vorsitzender Richter:
[Pause] Also. Herr Doktor Morgen.

Zeuge Konrad Morgen [unterbricht]:

Ich darf aber folgendes dazu fragen. Vielleicht meinte das der Verteidiger, ob ich in der Hinsicht
Feststellungen getroffen habe, ob so etwas vorgekommen ist. Der Untersturmfiihrer Wiebeck berichtete
mir einmal von einer Untersuchung, die er in Auschwitz durchgefiihrt hat und wobei Leichen in Gruben
und auf StéRen im Freien verbrannt worden sind. Es ist mir deshalb noch besonders in Erinnerung, weil
der betreffende SS-Angehdérige, der da nachts dabeistand und das Feuer unterhielt, ihn fragte, und zwar
mit Angst in der Stimme, und sagte: »Wenn diese Aktion abgeschlossen ist, dann wandern wir wohl selber
in die Grube als Mitwisser und Tater.« Aber er héatte mir bestimmt erzahlt und eingegriffen an Ort und
Stelle, wenn so etwas, wie Sie es da andeuten mit den Kindern, vorgekommen ware.

Vorsitzender Richter:

Ja. In Ihrer Gegenwart wird es bestimmt nicht passiert sein, nehme ich an. So, Herr Zeuge. Nun hétten wir
also noch uber die beiden Fragen zu entscheiden, die der Herr Nebenklager gestellt hat und gegen die
der Herr Rechtsanwalt Laternser sich verwahrt hat. Namlich das eine war die Frage, ob der
Standortalteste bei dienstlichen Unkorrektheiten nach den Erfahrungen des Zeugen bei der Politischen
Abteilung eingreifen konnte, und die zweite Frage, ob auch bei Lublin es zu Massent6tungen gekommen
sei und ob er ermittelt habe. Die zweite Frage hat nach meinem Daflrhalten der Zeuge bereits
beantwortet, Herr Rechtsanwalt. Denn er hat uns ja erzahlt von seinen Ermittlungen, die er in

Sprecher (nicht identifiziert) [unterbricht]:
[unverstandlich] Vorhalt gemacht [unverstandlich]

Vorsitzender Richter:
Ja, jedenfalls hat nach meinem Dafiirhalten der Zeuge diese Frage schon beantwortet.

Verteidiger Gerhardt:
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Hat er doch geschildert mit dem Herrn Kriminalrat Wirth. Der war doch in Lublin [unverstandlich]

Vorsitzender Richter:

Eben. Mit dem Herrn Kriminalrat Wirth hat er das ja geschildert. Also, wir werden dann noch Gber die
Zulassigkeit dieser beiden Fragen entscheiden. Das Gericht muf3 sich zu diesem Zweck zur Beratung
zuriickziehen.

Vorsitzender Richter:

Es wird folgender Beschlul? verkiindet: Die Frage des Vertreters der Nebenklage, ob der Standortalteste
bei dienstlichen Unkorrektheiten der Politischen Abteilung nach den Erfahrungen des Zeugen eingreifen
konnte, wird zugelassen. Die weitere Frage, ob der Zeuge auch in Lublin festgestellt habe, da es dort zu
Massentétungen gekommen sei, wird nicht zugelassen, da sie bereits beantwortet ist.*

So, und nun, Herr Doktor Morgen, bitte ich Sie, die Frage zu beantworten, ob nach lhren Erfahrungen der
Standortalteste befugt war einzugreifen, wenn er bei der Politischen Abteilung dienstliche Unkorrektheiten
feststellen mulite.

Zeuge Konrad Morgen:

Die Frage laRt sich nicht eindeutig beantworten, sondern es kommt auf den einzelnen Fall an. Ich darf
vielleicht Beispiele bilden. Angenommen, der Leiter der Politischen Abteilung wére in der Offentlichkeit
wegen schlechten Anzuges oder auffalligen Benehmens aufgefallen, dann konnte der Standortélteste ihn
selbstverstandlich zur Rede stellen und ihn riigen. Zweite Méglichkeit: Der Standortalteste veranstaltet
eine Luftschutziibung, zu der auch der Leiter der Politischen Abteilung befohlen ist. Dann kann er ihm
Befehle geben, und die mangelhafte Ausfihrung dieser Befehle kann er ebenfalls riigen und bei seinem
Disziplinarvorgesetzten melden. Aber in den internen staatspolizeilichen Dienstbetrieb konnte er sich nicht
einschalten und da hineinregieren, denn das war nicht seine Zustandigkeit. Seine Zustandigkeit war die
Verwaltung des Lagers, aber nicht der staatspolizeiliche Polizeidienst.

Vorsitzender Richter:
Ist die Frage beantwortet? Sonst sind Fragen? Herr Rechtsanwalt Fertig.

Verteidiger Fertig:

Herr Doktor Morgen, vorhin, als Sie zu dem Angeklagten Klehr Ihre Angaben machten, sagten Sie:
»Ermittelt habe ich gegen ihn sicher.« Ich habe jetzt die Pause dazu benutzt und den Angeklagten Klehr
gefragt, was er dazu zu sagen habe. Er sagte mir — er kann es vielleicht dann selbst noch mal
wiederholen —, dal3 er nie von lhnen vernommen worden sei, dafd er Sie Uberhaupt nicht kenne. Wenn Sie
gegen ihn ermittelt haben, dann miRte er Sie doch wenigstens kennen?

Vorsitzender Richter:

Wieso? [Pause] Sie wissen doch, Herr Rechtsanwalt, daf3 zum Beispiel ein Staatsanwalt gegen viele
Leute ermittelt, die er nie zu Gesicht bekommt, sondern die Ermittlungen durch die Polizei vornehmen
lant. Und genauso kdnnte ich mir vorstellen, dald auch der Zeuge irgendeinen Stab von Leuten gehabt
hat. Er hat ja von einem Kriminalkommissar sogar geredet, der dort war, der die Ermittlung durchgefuhrt
hat. Ich weil3 nicht. Aber er kann ja die Frage selbst beantworten.

Zeuge Konrad Morgen:

Ja, genau so ist das gewesen. AufR3erdem ist das ja Kriminaltaktik, daf3 man in den meisten Fallen nicht
auf den Beschuldigten direkt zukommt, sondern erst mal die Frage auf Nebengleisen klart. Und erst dann,
wenn sich der Verdacht bestimmt verdichtet hat, macht man eine Vernehmung selbst mit dem
Beschuldigten.

Vorsitzender Richter:
Noch eine Frage?

Verteidiger Fertig:

1 Vgl. Protokoll der Hauptverhandlung vom 09.03.1964, 4 Ks 2/63, Hauptakten, Bd. 96, Bl. 200.
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Dann ist die Frage beantwortet. Es ist also dann durchaus mdglich, da3 der Angeklagte Klehr von dieser
Angelegenheit nie etwas erfahren hat.

Vorsitzender Richter:
Méoglich. Was wollten Sie noch sagen?

Angeklagter Klehr:

Herr Vorsitzender, ich wollte noch was sagen. Wenn ich in dieser Sache nicht von Doktor Morgen
vernommen worden bin, dann mufite ich ja dann schlie3lich von einem anderen Kommissar, von einer
Person, vernommen worden sein. Ich bin in der Angelegenheit Giberhaupt nicht einmal vernommen
worden.

Vorsitzender Richter:

Der Herr Doktor Morgen hat eben gesagt, es ist durchaus mdglich, dal3 man zunéchst bei den
Ermittlungen einmal Zeugen hort und andere Umstande aufklart, bis man zu dem eigentlichen
Beschuldigten vordringt. Also wenn er ermittelt hat oder Ermittlungen hat durchfiihren lassen, ist durchaus
mdglich, dal3 Sie selbst davon damals gar nichts gehort haben. So hat es uns wenigstens der Zeuge
gesagt.

Zeuge Konrad Morgen:

Dasselbe ist ja zum Beispiel der Fall hinsichtlich des Standartenfiihrers H63. Den habe ich auch nie
vernommen, gar nicht vernehmen kénnen, wegen des Dienstgradunterschiedes. Vielleicht hat der von
meinen Ermittlungen tber ihn und deren Ergebnis tberhaupt nichts erfahren.

Angeklagter Klehr:

Eine zweite Frage. Schliel3lich war ja Doktor Morgen kein Haftling X, sondern der Doktor Morgen war ja
dazumal eine Personlichkeit als SS-Richter. Wenn ich mir hatte etwas zuschulden kommen lassen und er
das ermittelt hatte, dann hatte er mir ja den Hals zudrehen kénnen.

Vorsitzender Richter:
Ja.

Angeklagter Klehr:
Ja, und warum ist da nichts unternommen worden [unverstandlich]

Vorsitzender Richter [unterbricht]:
Ja. Also. Haben Sie noch etwas zu sagen, Herr [Doktor] Morgen?

Zeuge Konrad Morgen:

Ich sagte Ihnen ja, wie ausgedehnt diese Untersuchungen gewesen sind. Und gerade die Abgrenzung der
Ereignisse in dem Krankenbau, ob Euthanasie oder willkiirliche Tétungen, die war ja recht schwierig. Und
diese Verfahren haben sich eben hingezogen.

Vorsitzender Richter:
Haben Sie noch eine Frage zu stellen an den Zeugen?

Angeklagter Klehr:
Eine letzte Frage habe ich.

Vorsitzender Richter:
Ja, bitte.

Angeklagter Klehr:
Ich habe keine selbstandige Handlung gemacht, und ich habe auch keine Handlung von Herrn Grabner
durchgefihrt, sondern ich hatte von meiner Dienststelle, das war der Standortarzt und der Lagerarzt, von
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dem habe ich die Befehle durchgefuhrt und von keinem anderen Vorgesetzten. Weiter habe ich nichts
mehr zu sagen.

Vorsitzender Richter:
Gut. Werden sonst noch Fragen zu stellen sein oder Erklarungen abzugeben sein? Nein. Herr Doktor
Morgen, kénnen Sie das, was Sie uns gesagt haben, mit gutem Gewissen beschwdren?

Zeuge Konrad Morgen:
[unverstandlich]

Vorsitzender Richter:

Also der Zeuge sagt — wollen Sie das ins Protokoll nehmen —, daf3 er seiner gesamten Aussage ein
»Soviel ich mich erinnere« vorausschicken wolle.*®

Herr Zeuge, ich spreche Ihnen den Eid vor: Sie schwdren bei Gott dem Allmé&chtigen und Allwissenden,
dal3 Sie nach bestem Wissen die reine Wahrheit gesagt und nichts verschwiegen haben. Sprechen Sie
mir bitte nach: Ich schwdre es.

Zeuge Konrad Morgen:
Ich schwore es.

Vorsitzender Richter:
So wahr mir Gott helfe.

Zeuge Konrad Morgen:
So wahr mir Gott helfe.

Vorsitzender Richter:
Ich danke schdn. Gegen die Entlassung des Zeugen ist wohl nichts einzuwenden. Dann wird der Zeuge
auch entlassen. Ich danke schon. Herr Staatsanwalt. Bitte schon.

Verteidiger Ivens:
Herr Vorsitzender, bevor die Verhandlung geschlossen wird, bitte ich, mir Gelegenheit zu geben, noch
einen Beweisantrag16 zu stellen fur den Angeklagten Doktor Lucas.

Vorsitzender Richter:
Ja. Einen kleinen Moment, Herr Rechtsanwalt lvens, ich werde das tun. Zunéchst Herr Staatsanwalt. Sie
hatten heute vormittag eine Erklarung abgegeben, daf? sie auf welche Zeugen verzichten wollen?

Sprecher (nicht identifiziert):
Auf alle

— Schnitt —

1o Vgl. Protokoll der Hauptverhandlung vom 09.03.1964, 4 Ks 2/63, Hauptakten, Bd. 96, Bl. 201.
16 Vgl. Beweisantrag der Rechtsanwdlte Wilms und Ivens vom 07.03.1964, Anlage 1 zum Protokoll der
Hauptverhandlung vom 09.03.1964, 4 Ks 2/63, Hauptakten, Bd. 96.



